Mendelova

univerzita_ @ Agronomicka
vBme¢ _ @ fakulta
@
@

ROZVOJ VENKOVA 1
(RURAL DEVELOPMENT)

Mendelova univerzita v Brn &, Agronomicka fakulta

SOUCASNY STAV A VYVOJOVE TENDENCE
JIHOMORAVSKEHO VENKOVA

Vystup projektu Interni grantové agentury AF MENDEL U

Autofi: Antonin Vaishar (ed.), Milada Stastna, Hana Vavrouchova, Bohdan Stejskal,
Lukas Hlisnikovsky, Lenka JakeSova, Tereza Kniezkova, Hana Kozakova, Zdenka Lipov-
sk4, Gabriela Marcianova, Miloslava Naplavova, Kristyna Novotna, Zuzana OStadalova

Technické a kartografické zpracovani: Jana Pokorna

Brno 2011



Antonin Vaishar (ed.), Milada Stastna, Hana Vavrouchova, Bohdan Stejskal,
Lukas Hlisnikovsky, Lenka JakeSova, Tereza Kniezkova, Hana Kozakova,
Zdenka Lipovska, Gabriela Marcidnové, Miloslava Naplavova, Kristyna Novotn4,
Zuzana OStadalova

Soucéasny stav a vyvojové tendence
jihomoravského venkova

Mendelova univerzita v Brné
Zemédélska 1, 613 00 Brno
Brno 2011

Tato publikace je vysledkem feSeni projektu Interni grantové agentury
Agronomické fakulty Mendelovy univerzity v Brné &islo TP6/2010

a projektu 7. ramcoveho programu EU ¢islo 225204
Development of Europe’s Rural Regions in the Era of Globalization (DERREG)

Recenzovali:
Ing. Igor Kyselka, CSc.
Doc. RNDr. Antonin Véznik, CSc.

Vydani: 1.
Stran: 166
Technick& redakce: Jana Pokorna
Tisk: Edi¢ni stfedisko MENDELU, Zemédélska 1, Brno
ISBN: 978-80-7375-537-9



I U1V e [ SRS 5
P = To T == W 0 0= (oo (o] oo L= 6
2.1 TeOretiCKA VYCNOMISKA ........vuveeiiiieiiiiiiiieieeiiiieeet ettt eeeeeeennenne 6
2.2. CHle @ NYPOLEZY ... e e 7
2.3. Y11 000 (0] (oo 1= TP 8
2.4, Vymezeni inomoravsk€no VENKOVA ...........uuuvviiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeees 8
2.5. Charakteristika a postaveni jihomoravského venkova v ramci Ceska................. 9
2.6. Jihomoravsky Kraj V rAmCi EVIOPY ....cooeeeeiiiiiiies e 10
3. Zhodnoceni pfirodnich pfedpokladd pro rozvoj JM venkova a jeho diferenciace véetné
asPeEKLU OCNIany PFIFOAY .......cooii i 13
3.1. Analyza vybranych charakteristik primérni struktury krajiny a souvisejicich
aspektl sekundarni struktury krajiny Jihomoravského Kraje............ccccoeeeiiiiiiiiiiiiiiiinnnnns 13
3.2. Ochrana prirody @ Krajiny .......ccoooeeeeoiiieieeeeeseecce e 21
3.3. VYUZIET PUAY ettt e e e e e e e e e e e e e eneees 22
3.4. Vybrané Krajinotvorné CiNNOSTi.........cooovieiiiiiiiiii e e 23
3.5. L= VLT F= 1Y/ 010 0o TSP 24
3.6. Limity @ KONFlIKEY rOZVOJE.....coeeie e 24
3.7. ZAVEI ..o 25
4. Zhodnoceni a diferenciace osidleni jihomoravského venkova.............ccccccceeeiiieeee, 26
4.1. Charakteristika sidelni Sit€ JiZNi MOravy...........ccccuuveviiiieiiiiiiiiieeeee e 26
4.2. Struktura venkovského obyvatelstva Jihomoravského kraje ............ccccvvvvnnnnnn.. 29
4.3. Demograficky vyvoj jihomoravského venkova............ccccooveeeiiiiiiiiiiiiieccceeis 31
4.4, Jihomoravska mala mésta jako motory rozvoje venkova ............ccccueeveeeeeennnnnns 33
4.5. PHPAdOVA StUAIE TISNOV .....uuueiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieiaiaeeeeaeeeaeeeeeeeaeeeeeseeeeeseseesseseennees 34
5. SubUrbanizovany VENKOV ...........uuuiiiiiiiiiieecie e e e 40
5.1. Projevy suburbanizace v oKOli BrN@...........cooiiiiiiiiiiinees 40
5.2. Pfipadové studie Ceska, Lelekovice, Podoli, VElatiCe ........coveeeeeeeeeeeeeeeeean . 41
5.3. Suburbanizované malé mésto: pfipadova studie Modfice.............ceeevvevvvinnnnnnnn. 46
6. Venkov jihomoravskych Gvalll .............ccccoii 54
6.1. Charakteristika vnitrozemskych ¢asti Hodoninska, Bfeclavska a Znojemska ...54
6.2. JINOMOTAVSKE UVAY ......eeeeeiieiieieieeeeeiieeee ettt eeeeneeenesnnne 55
6.3. Pripadova studie Velké PavIOVICE.............uuiiiiiiieiieeeee e 56
6.4. MiIKroregion MOUIE NOTY..........uuuuuueiiiiiiiiiiiiiii e eeeeeeeeeeeseeeeenees 64
7. Venkov jihomoravské vnitini periferie.........oeoeeeei 72
7.1. Charakteristika a zvlastnosti vnitfni periferie.............ccevvveviiii e, 72
7.2. Pripadova studie OleSNICKO ........iiii e 72
ST = o 1= T o] 0 TNV Z=T o1 o Y 2SR 86
8.1. Charakteristika jihomoravského pohraniCi............cccooooeeiiiiiiiii e, 86
8.2. Pripadova studie Vranov Nad DYji .........couueiiiiiiiiiieeie e 91
9. Zvlastnosti mikroregionu Po tEZDE NETOSU ..........eeveiiiiiiiiiiiiiiiieee e 103
9.1. Vliv t&Zby a jejiho ukonceni na venkovské mikroregiony .............ccccccceeeernnnne 103
9.2. TéZba ropy — pfipadova studie DamboFiCe ...........ccovvviiiiiiiiiieiieeeee e, 109
10. Vyznam Zivého folkloru a kultury vina pro rozvoj venkova...........cccoeeeeeeeieiiiiiiininnnns 113
10.1.  Kultura vina na jiZni MOFAVE .........c.cuuiiiiiiieiiiiiiiee e 113
10.2.  Prezivajici jinomoravsky fOIKIOr ............coovviiiiiiiiiiee e, 115
10.3.  Pripadova studie KYJOVSKO ......ccouuuiiiiiieiiieeees e 116
10.4.  VIliv folkloru a kultury vina na rozvoj jihomoravského venkova........................ 119
11. Obnovitelné energetické zdroje a krajina jihomoravského venkova.......................... 121
11.1.  Vyznam obnovitelnych zdroju energie pro energetiku a rozvoj Jihomoravského
venkova 122



11.2. 210 0 1T T P 123

11.3.  Vétrné a solarni elektrarny a jejich vliv na krajinu...........ccccccceeeeiiiiiiiniiiiinnnn. 125
11.4.  SOIArND ElEKIIAINY .. ..cccc i e e 128
11.5.  Vodni elektrarny v Jihomoravském Kraji..........ccccccoriiiiiiiiiiiiiiiiniiiiiiiceeeee 130
12. Jihomoravsky venkov a problematika ukladani odpadu ................ceevvvevevvvviieieennnnnne. 133
12.1.  Zplsob nakladani s biologicky rozlozitelnymi odpady v Jihomoravském kraji 133
13. Jihomoravsky Kraj @ brownfieldy ...............eeeeeeeieieiiiiiiiiiieiieiiieiiieieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeenee 141
14. Spoluprace: vyznam sdruzZeni obci, mistnich ak&nich skupin a euroregionud, Uzemné
PlANOVACT AOKUMENTACE.......cci i e 144

14.1.  Statné spravni struktura: obce s rozSifenou pusobnosti a povéfené obecni
Grady 144

14.2.  Samospravna struktura: mikroregionalni sdruzeni.........ccccccceeeiiieeiiieiiiiennnn. 145
14.3.  Mistni akéni skupiny LEADER .........ouciiiiiiiiiieis e e 145
14.4. EUroregion POMOMAV ........ccouiiiiiieiieieeee et 146
15. ZAVEreCNE POZNAMKY ....ooeiiiiiiiiiie ettt e e e e e e e e e e et eeeeeeeeas 148
15.1.  Silné a slabé stranky jihomoravského venkova, pfilezitosti a ohroZeni........... 148
15.2. Vyzvy a strategie pro jihomoravsky venkov...........ccccccviiiiiiie 149
15,3, ZAVEK 150
YU 0 0= PP 152
12T = 1LE [ = PP PPPPPPPPPPPP 155
STy =10 011 4T o TSP UPPPTRPPPRN 159
SEZNAM ODFAZKU ...t e e 160
SEZNAM TADUIEK. ... 162
= 1S3 L 1P 163



1. Uvod

Ackoliv za motory rozvoje jsou pravem povazovana mésta, pozornost vyzkumnikl se sté-
le vice obraci i k venkovu. Je tomu tak zfejmé proto, Ze venkov stale vice pfestava byt
protikladem mésta a stava se jeho partnerem. Sou€asné urbanizacni procesy jsou zamé-
feny mimo jiné na stéhovani obyvatelstva na venkov v ramci suburbanizace a amenitni
migrace. Venkov, a¢ sociélné jiz zdaleka nezavisi na primarnich ekonomickych odvétvich,
predstavuje vétSinou vyrazné zemeédeélskou a lesni krajinu, dllezitou pro udrzitelny rozvoj
statu. Proto je velka ¢ast venkovskeé krajiny predmétem raznych forem ochrany.

NaSi analyzu jsme zaméfili na jihomoravsky venkov, coZ koresponduje s lokalizaci
Mendelovy univerzity v Brné aztoho vyplyvajicimu moralnimu zavazku vzhledem
k Jihomoravskému kraji. Nicméné jsme presvédceni, Ze pravé jihomoravsky venkov hraje
z nékolika divodu vyznamnou roli mezi vSemi ¢eskymi ruralnimi oblastmi.

Vych&zime mimo jiné z pfedpokladu, Ze venkov jizni Moravy neni jednolity. Zcela zfej-
mé se liSi suburbanizované venkovské zazemi Brna od vinorodého venkova jizni Moravy
a ten je opét rizny od venkova vnitfni periferie a pohrani¢i. Dokumentace téchto odliSnos-
ti a pfedevsim jejich dusledku je jednim z cilu pfedkladané prace. SnaZili jsme se doplnit
nasi praci o nékteré specifické problémy, jakymi jsou do budoucna velmi vyznamna pro-
blematika ukladani odpad( ve venkovském prostoru, v ramci Ceska jedineéna problema-
tika Ulohy Zivého folkloru a kultury vina pro rozvoj venkova, problematika ruralni krajiny po
téZbé nebo vliv obnovitelnych energetickych zdroji na jihomoravskou krajinu. Pozornost
je vénovana rovnéz malym meéstum jizni Moravy jako motorim rozvoje venkova.

Predkladana publikace byla zpracovana vramci grantového Ukolu Interni grantové
agentura Agronomické fakulty Mendelovy univerzity v Brné &islo TP6/2010. Navazuje na
predchazejici projekt New Prosperity for Rural Regions (Research Support Scheme
OSI/HESP), v jehoz rdmci byly zpracovany v Jihomoravském kraji pfipadové studie Vra-
nov nad Dyji / Jemnice a KunStat na Moravé. Soub&zné feSenymi projekty jsou ,Rozvojo-
vé zajmy Ceského pohrani¢i“ Narodniho programu vyzkumu Il Ministerstva Skolstvi, mla-
deZe a télovychovy CR é&islo 2D06001 nebo projekt ,Rozvoj evropskych ruralnich regiont
v éfe globalizace" 7. rdmcoveého programu Evropské unie. Kromé toho prace navazuje

i na nékteré diplomové a disertani prace studentd Mendelovy univerzity v Brné.

Prace vznikla béhem jediného roku jako tymovy projekt skupiny akademickych pracov-
nika a doktorandd. Shrnuje poznatky na urcéitém stupni poznani, které se stale rozviji stej-
né jako realita v interakci s evropskymi a globalnimi trendy.



2. Teorie a metodologie

Venkov byl az do nedavné doby vniméan predevSim jako prostor pro zemédélstvi. Byl
symbolem hdfe vyvinutého zaostalého prostoru, ktery slouzil nanejvys jako zdroj pro cel-
kovy rozvoj (taZzeny mésty). V relativné nedavné dobé se vSak situace zacina pod vlivy
soucasnych urbanistickych procest radikalné meénit. V Evropé tyto trendy zesilily zhruba
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z ¢ehoZ vyplyva, Ze je tato problematika relativné nova.

Uvedené zmény jsou charakterizovany pfesunem pracovnich sil z primarnich odvétvi
v zemédeélstvi a lesnictvi pod 4 %. Nicméné zemédélstvi a lesnictvi stédle obhospodafuje
pres 80 % celkové vyméry Jihomoravského kraje. Ekonomicky vyznam zemédélstvi pro
venkov tedy silné poklesl, ale jeho mimoprodukéni vyznam zustava i nadéle vysoky.
Nicméné ani nad produkénim zemédélstvim nelze lamat hal. Otazky potravinové bezpec-
nosti mohou v nepfili§ vzdalené budoucnosti jesté nabyt na vyznamu. Ani dopady klima-
tickych zmén nelze podcenovat. Na venkové se nachazeji i dalSi potfebné zdroje, zejmé-
na vody, pudy, bioty, ale i prostoru a energie.

Mohutny rozvoj individualni automobilové dopravy umoznil vysokou intenzitu vyjizdky
za praci a otevrel prostor pro suburbanizaci a kontraurbanizaci. v disledku toho se podil
venkovského obyvatelstva v Cesku zvySuje. Venkov prestal mit stigma zaostalosti a stava
se prestizni adresou. Nicméné vtomto smyslu nelze hovofit o jediném venkovu ani
v méfitku kraje. Existuji zde minimalné tfi venkovy: suburbanizovany v okoli Brna, dobfe
pruchodny ,mezilehly* venkov v urodnych jihomoravskych Gvalech se zachovalym folk-
lorem a periferni venkov v €lenitych a odlehlych pohrani€nich &astech kraje (kde

k marginalité pfispéla povale¢na etnicka vyména obyvatel).

Venkov se stal mistem, kde travi zna¢na ¢ast méstského obyvatelstva volny ¢as, jehoz
vyznam se ve struktufe hodnot zvySuje. Cestovni ruch je rozvojovym odvétvim, tykajicim
se irozvoje venkova, ikdyZz zatim prevazné v podobé chatafeni a chalupafeni, ale
s rozvojovym potencialem i v komercni sfére.

Na venkov sméfuji i dalSi aktivity, napfiklad vyrobni, logistické a komeréni ¢innosti na-
rocné na plochu, likvidace (zneSkodriovani) a ukladani odpadu. Je to pfedevSim venkov,
ktery poskytuje podminky pro vyuZzivani obnovitelnych energetickych zdroja. Vzhledem ke
starnuti evropské populace je venkov vhodnym mistem pro lokalizaci fady zafizeni social-
ni péce a rozvoj sluzeb pro seniory. Venkov se tak stava multifunkénim prostorem. Jeho
technicka infrastruktura se jiz pfiblizila méstu. Problémem byva socialni infrastruktura,
zvlasté v pripadé nejmensich sidel. NejbolavéjSim jevem je zfejmé ruSeni venkovskych
Skol pro nedostatek zaka. Samoziejmé, Ze v rdmci svého rozvoje se na venkov dostavaji
i negativni sociélni jevy. Cely vyvoj se déje v konkurenci s ostatnimi venkovskymi regiony
a pod vlivem globalizace.

Je zfejmé, Ze zaroven s vymozenostmi mésta se na venkov dostavaji i negativa mést-
ského zpusobu Zivota. Jde napfiklad o environmentélni problémy nebo o pranik socialné
patologickych jevd. Zaroven muize masovy vpad novousedliki v nékterych venkovskych
sidlech ohrozit jejich plvodni identitu, aniz by vytvofil novou. Zda se vsak, Ze diky men-
Simu poctu a hustoté obyvatelstva, které charakterizuji venkov, se problémy, vyplyvajici

v s

z koncentrace lidi a aktivit ve méstech, mohou na venkové projevit jen v omezenéjsi mire.

2.1. Teoreticka vychodiska

Na promény venkova postupné reaguje ivyzkum. Existuje fada praci, zabyvajicich se
jednotlivymi aspekty rozvoje venkova, pfipadné prace, zabyvajici se konkrétnimi mikrore-
giony nebo problematikou perifernosti a marginality a jejich pfekonavani.



Jinou otazkou je vSak pojeti venkova jako celku v jeho dynamice a mutlifunéknosti. Na
evropské arovni hraje v tomto ohledu vyznamnou uGlohu pfedevsim anglosaska Skola, re-
prezentovana pracemi B. Ilberyho (1998), K. Halfacree (1993), P. Cloke (2003), M. Mose-
leyho (2003) nebo M. Woodse (2005), pronikajiciho v posledni dobé do otazek ruralnich
souvislosti globalizace. Venkov je nahlizen z riznych stranek, napfiklad z pohledu osidle-
ni a ovlivnéni urbanistickymi procesy (Hill, 2003), z pohledu venkovskych spolecenstvi
(Holloway a Moya, 2004) a kvality venkovského Zivota (Giarchi, 2007) nebo ruralniho ma-
nagementu (Tapiador, 2008). Duraz byva kladen na venkov jako evropskou periferii (Lab-
rianidis 2004).

Vyznamna je rovnéz germanska Skola, kterd& ma z geografickych divodlt blize
k ¢eskym pomérdm (napf. Schmied, 2005). Tato Skola se blize zajima o problematiku
venkovské krajiny (napf. Helming a Wiggering, 2003, Palang et al., 2004), pfipadné vyuZi-
ti zemé (Mander et al. 2007). Vedouci roli v postsocialistickém vyzkumu venkova, ktery je
vSak stéle jesSté zaméfen vice zemédeélsky neZ ruralng, hraje polska véda (napf. Banski,
2007, Grykien a Hasinski, 2007).

Cesky vyzkum venkova se odehrava _na poli geografickém, sociologickém (zejmena
sociologicka laboratof V. Majerové na Ceské zemédeélské univerzité s jeji sérii praci,
jako vyzkum perifernich oblasti (Jan¢ak, 2001, Novotna, 2005, Perlin 2010), osidleni (Ku-
be§, 2000) a podobné. Venkovem se zabyvali i autofi dalSich disciplin, napfiklad geolog
a krajinar V. Cilek (2002), urbanista M. BaSe (2009), sociolog B. Blazek (2004).

Prace navazuje rovnéz na vlastni vyzkumy venkova, mimo jiné na vyzkum periferniho
venkova v 90. letech (Vaishar, Kallabova & Zapletalov4, 2003), na studium malych mést
jako pfedpokladd udrzitelného rozvoje periferniho venkovského prostoru (Vaishar, 2008)
a na hodnoceni moznosti rozvoje pohrani¢niho venkova (Vaishar & Zapletalova, 2009).

2.2. Cile a hypotézy

Hlavnim cilem publikace je zmapovat a analyzovat soucasné problémy jihomoravského
venkova, pojmenovat hlavni potencidly, bariéry, pfilezitosti a ohroZeni a vyslovit se
k budoucim trendim. Vysledkem je prace monografického charakteru, jejimz u¢elem bu-
de definovat venkov jizni Moravy a teoretické pfistupy k jeho studiu, charakterizovat rural-
ni oblasti Jihomoravského kraje v jejich diferenciaci na zakladé existujicich datovych bazi
a podkladll, vystihnout nékteré zvlastnosti tohoto Uzemi a upozornit na jeho hlavni pro-
blémy v soucasnosti .

Rozvojem venkova nebudeme rozumét zvySovani kvantitativnich ukazateld (poctu
obyvatel, zemédélska a lesni vyroby apod.), ale rozvoj kvalitativni. Pfi definovani kvalita-
tivniho rozvoje mizZzeme vychazet z pojmu kvality Zivota venkovské populace. Tento po-
jem je sdm o sobé obtizné definovatelny. Je jisté, Ze se sklddd na jedné strané
z ,objektivné"“ méfitelnych ukazateld jako je vySe pfijmu, vzdélani, zdravi obyvatel, charak-
teristik bytového a domovniho fondu, infrastruktury a podobné. Ve skute¢nosti vSak po-
dobné indikatory maji jen maly vztah ke skute¢né kvalité Zivota, jak je vnimana obyvateli.
Percepce kvality Zivota je druhou stranou problému. Jednim z problému miZze byt i to, Ze

rzné socialni skupiny mohou tentyz venkov vnimat rozdilné.

ProtoZe v8ak naSe prace neni zaméfena na analyzu vnimani venkova, budeme na
kvalitativni rozvoj usuzovat spiSe z nepfimych kritérii. Takovym kritériem muazZe byt
s mnoha vyhradami napfiklad demograficky vyvoj. Jinou moZznosti je vnimani samotnych
vyzkumniku v jednotlivych modelovych mikroregionech.

PFi praci vychazi feSitelsky tym z nasledujicich hypotéz, které by mély byt potvrzeny
nebo vyvraceny:



1. Jihomoravsky venkov je diferencovany. Tato diferenciace ma znacny vyznam pro
rozvojové perspektivy jednotlivych jeho mikroregioni améla by se odrazet
i v regiondlni politice.

2.  Jihomoravsky venkov se vyrazné meéni pod vlivem soucasnych urbaniza¢nich po-
chod, evropskych politik a globaliza¢nich tlaku.

3. Jihomoravsky venkov je perspektivnim prostorem, poskytujicim podminky pro alter-
nativni zpasob Zivota svym obyvatelim, prostor pro podnikani a realizaci volného ¢asu.

2.3. Metodologie

PFi feSeni projektu bude vyuZito nasledujicich metod védecké prace:

studium literatury s cilem na jedné strané teoreticky zasadit problematiku venkova do
soucasné védy, a déle vytvorit pfehled relevantni literatury o jihomoravském venkové,

shér statistickych a dalSich faktografickych materidld, vazicich se k problematice
jihomoravského venkova, jejich zpracovani s vyuzitim kartografickych a dalSich grafickych
metod,

zhodnoceni ziskanych poznatkd metodami konzultaci s odborniky v resortnim
vyzkumu a praxi, védecké diskuse v akademické sféfe, vyuZitim brainstormingu a SWOT
analyzy,

terénni vyzkum ve vybranych pfipadovych mikroregionech, jehoz cilem bude
predevsim dokumentovat ziskané poznatky na konkrétnim Gzemi.

Pfipadové studie budou tvofit hlavni empirickou néplf publikace. Jejich smyslem je
dokumentovat situaci jednotlivych typu jihomoravského venkova a jednotlivych special-
nich problémd na konkrétnim teritoriu.

Hlavni metodou pak bude monografické zpracovani problematiky v potfebné jazykove,
formalni, grafické a vécné roviné. Diraz bude poloZen na tymové zpracovani problemati-

ky.

2.4. Vymezeni jihomoravského venkova

Venkov je jednim z pojmu, o nichZz kazdy pfedpoklada, Zze zna jejich vyznam, ale jehoz
presna definice je mimofadné obtizna (Woods 2005). Halfacree (1993) déli definice ven-
kova na dvé skupiny. Prvni z nich se shazi charakterizovat odpovidajici typ venkovské
lokality. Druh& skupina vychazi ze sociélné kulturniho pojeti. Zd4 se, Ze takovato nemate-
riélni definice mize v post-moderni dobé dominovat nad alternativou, zaloZzenou na lokali-
té.

Za venkov je podle metodiky OECD (kterou pouziva i Eurostat) povazovano Uuzemi
s hustotou obyvatelstva mensi nez 150 osob na km?. Tato definice vdak nebere v Gvahu
regionalni specifika, ktera jsou pro ruralni prostor vyznamnéjsSi nez pro mésta. Definice
Ceského statistického Gfadu upfestiuje, Ze venkovskymi jsou vSechny obce s podtem
obyvatel do 2 tisic a dale obce s po¢tem obyvatel do 3 000 pokud nejsou sidlem alespon
spravniho obvodu obce s rozSifenou pusobnosti nebo vysSiho tzemniho celku. Vzhledem
k vyrazné odlisné sidelni struktufe Jihomoravského kraje pfijala krajska sprava Ceského
statistického GFadu® definici, podle niZ venkovsky prostor je tvofen obcemi, jejichZ pocdet
obyvatel je nizSi nez 4 000. K témto obcim byla pfifazena tfi mésta (Letovice, Rousinov,
Velké Opatovice), ktera se skladaji z vétSiho poctu malych sidel.

! postaveni venkova v Jihomoravském kraji. Cesky statisticky Gfad Brno 2009, 171 s.
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| kdyZ bychom jihomoravsky venkov v geografickém smyslu mohli vymezit i jinak, bu-
deme v této praci z praktickych divodl povazovat za jihomoravsky venkov ruralni prostor
Jihomoravského kraje jako administrativni jednotky 2. fadu v Cesku a regionu NUTS 3
v ramci EU. Venkovsky prostor Jihomoravského kraje podle této definice tvofi 647 obci,
v nichZ Zilo (pramér let 2003-2007) 44,2 % obyvatel. Tyto obce zaujimaly 96,1 % rozlohy
kraje. Vratime-li se k definici OECD, je Jihomoravsky kraj prostorem vyznamné venkov-
skym. Pokud bychom vynali mésto Brno, Zije ve venkovskych obcich kraje dvé tretiny
obyvatel. Z toho je zfejmé, Ze jihomoravsky venkov je velmi diferencovan. Existuji velmi
znaéné rozdily mezi okolim Brna, druhého nejvyznamnéjsiho strediska Ceska
a nejvétSiho mésta historické Moravy a perifernimi mikroregiony kraje na statni nebo
zemské hranici.

DalSi otazkou je prostorové vymezeni jednotlivych typl jihomoravského venkova. To
by mélo byt soucéasti analytické ¢asti prace. Bude tfeba vymezit suburbanizovany venkov
v okoli Brna na zékladé realného prabéhu uvedeného procesu. Pohranici a vnitfni perife-
rie se nachazi v podstaté podél statni a zemské hranice. Bude tfeba urcit hloubku tzemi,
zasazeného pohraniénimi charakteristikami. Zbytek jihomoravského venkova zahrnuje

jednak urodné Gzemi jihomoravskych uvalu, jednak severni €lenit&jSi ¢ast kraje Drahan-
ské vrchoviny s krajinou Moravského krasu.

2.5. Charakteristika a postaveni jihomoravského venkova v ramci
Ceska

Jihomoravsky venkov je sledovan v ramci Jihomoravského kraje, ktery je statné spravni
a samospravnou jednotkou NUTS 3 podle terminologie EU. Ve venkovskych obcich Jiho-
moravského kraje Zzije pres pul milionu obyvatel. Venkovska obec méla v prGméru
783 obyvatele. NejCetnéjSi byly stfedné velké obce s 500 -999 obyvateli. Nejvice obyvatel
(témér tretina) Zilo ve velkych venkovskych obcich nad 2 tisice obyvatel. Zhruba tfetina
venkovského prostoru méla hustotu obyvatel nizsi nez 50 osob/km? a dal$i tretina 50-99
obyvatel na km?.

Z hlediska vyuZziti zemé zaujimala zemédélska puda 63,6 %, lesni puada 26,0 %
a zastavéné plochy 1,6 % rozlohy. Kraj ma z celostatniho hlediska nadprimérny podil
zemédélskych ploch a vyrazné podpramérny podil lest. V jihomoravskych méstech je

v

stability? ve mé&stech (0,76) nez na venkové (0,62).

Méfitkem odlehlosti byva dostupnost nejblizSiho stfediska. Sidla spravnich obvodu
(zjednodusSené nejblizSi mésta nebo stfediskové obce) jsou 92,6 % obyvatel venkova do-
stupné po silnici do 30 minut. Brno je dostupné pro 21,4 % obyvatel jihomoravského ven-
kova do 30 minut, zatimco pro 24,2 % obyvatel za dobu pfesahujici 1 hodinu. Dulezita je
i frekvence spoji hromadné dopravy. VétSinu Uzemi dnes pokryva Integrovany dopravni
systém Jihomoravského kraje, vnémz se spojilo 20 dopravci. Systém pokryva
289 linkami 513 obci a 1 030 tisic obyvatel. Zajistuje vysokou frekvenci, pravidelnost
a navaznost spojl, a to i o vikendech a o svétcich.

| kdyZ obyvatelstvo jihomoravského venkova starne®, je v prdméru stale mladsi nez
obyvatelstvo mést kraje. Ve vékové skupiné 0-14 let se nachazi 14,8 % obyvatel, zatimco
65 let a vice ma 14,7 % obyvatel (mésta maji téchto senior 16,2 %). PrGmérny vék oby-
vatel jihomoravského venkova je 40 let, v jihomoravskych méstech €ini 41,4 roku. Hruba
mira porodnosti stejné jako obecna mira plodnosti byla na venkové nepatrné nizsi nez ve

2 Pomér ekologicky stabilnich a nestabilnich ploch
*Datao obyvatelstvu predstavuji pramér let 2001 - 2008



meéstech, zato venkov vykazoval vyrazné nizSi podily déti narozenych mimo manzelstvi
a potratli — jak pfirozenych, tak umeélych.

Umrtnost byla na venkové nepatrné vy3si nez ve méstech (10,5 respektive
10,3 zemfelych na tisic obyvatel). Rozdily byly v pfi¢inach smrti, kdyZ na venkové byl ve
srovnani s mésty vy3si podil tmrti na nemoci ob&hové soustavy, zatimco ve méstech na
novotvary. Pfirozeny Ubytek obyvatelstva byl vys3i na venkové (0,9 %0) nez ve méstech.
Naproti tomu venkov zaznamenal pfiristek migraci ve vysi 6,3 %o, ¢emuz odpovida celko-
vé kladné saldo pohybu obyvatelstva na arovni 5,4 %.. Mésta byla negativni i migracné.
Z toho vyplyva, Ze podil venkovského obyvatelstva se v Jihomoravském kraji v poslednim
obdobi zvysil.

V prvni poloviné roku 2010 se nejvice zvySoval pocet obyvatel okresu Brno-venkov
a prilehlych ¢asti okrest Vyskov, Blansko a Breclav. Ztracelo mésto Brno a periferni okre-
sy kraje. To ukazuje na stéle vyrazny podil suburbanizace na vyvoji rozmisténi obyvatel-
stva kraje. Celkem pfibylo v kraji za uvedené obdobi 1 111 osob, na ¢emz se podilel ze
78 % prirozeny prirastek, z 22 % pfirastek migraci. To zaroven iniciuje pfedpoklad, Ze po
vyCerpani soucasného demografického boomu (vyvolaného vstupem silnych rocénikd
70. let minulého stoleti do reprodukéniho procesu), bude demograficky vyvoj opét pomér-
né nejisty.

Vyrazny rozdil v neprospéch venkova spociva ve vzdélanostni struktufe obyvatelstva
starsiho 15 let*. Na venkové vyrazné pievazuje zakladni vzdélani a absolvovani uéebnich
obor0 bez maturity (71,2 % oproti 52,7 % ve méstech). U stfedniho a vysSiho vzdélani je
tomu naopak. Absolventld vysokych Skol Zije na venkové pouhych 5 %, zatimco ve més-
tech 14,2 %.

Tomu odpovida i niz8i podnikatelska aktivita obyvatel venkova. Ve venkovském pro-
storu Jihomoravského kraje pfipada na tisic obyvatel 199 ekonomickych subjektu,
108 aktivnich podnik( (2008). Rozpodty venkovskych obci maji k dispozici 15,5 tisice K&
na obyvatele, zatimco ve méstech dvojnasobek. Pfekvapivé vSak na venkové pfipada na
tisic obyvatel vice lGZzek v ubytovacich zafizenich (29,9) nez ve méstech. Zajimavy je
v8ak vyvoj. Relativni rast po¢tu ekonomickych subjektll v obdobi 2001-2008 byl vyznamné
vySSi na venkové. PFfitom mésta vykazovala vySSi rast subjektd v primarnim sektoru a ve
vyrobnich podnicich napojenych na priméarni vyrobu, zatimco venkov zaznamenal vySSi
intenzitu rastu podnikd ve sluzbach.

Prlmérna hruba mésiéni mzda zaméstnancu v kraji Cinila ve druhém Ctvrtleti
roku 2010 celkem 21 729 K&, coz predstavovalo 92,4 % celostatniho praméru. Fyzické
osoby si vydélaly v praméru 20 892 K&, tj. 92,1 % celostatniho prameéru.

2.6. Jihomoravsky kraj v ramci Evropy

Jihomoravsky kraj se nachazi na jihovychodé Ceska, v jizni &asti historické Moravy. Vznikl
jako kompromisni vysledek politickych jednani o novém ¢lenéni statu v roce 2000. Jednim
z vychozich predpoklad bylo zachovani stavajicich okrest (i kdyZz okresni Gfady byly
v roce 2003 zruSeny), takZze nové kraje byly vymezovany prakticky preskladanim okresu.
| kdyZ pozdéji doSlo k ¢aste€né napravé situace pficlenénim nékterych obci s vyraznym
spadem k Brnu do Jihomoravského kraje, sou¢asné vymezeni neodpovida v Zadném
sméru ani spadovému obvodu Brna jako stfediska kraje ani nerespektuje historické hrani-
ce Moravy.

Centrélni vlada tehdy neméla zdjem na vzniku velkych kraja, které by ji mohly
v nékterych zaleZitostech oponovat, a proto vyuZzila odstfedivych tendenci vedeni nékte-
rych méné vyznamnych mést, aspirujicich na funkci stfedisek kraji (v pfipadé jizni Mora-

* S¢itani lidu, dom@ a byt 2001
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vy Slo o Zlin a Jihlavu). Vysledkem byl vznik malych kraja, které nemohou byt jednotkami
NUTS2 v ramci Evropy. Proto se ve vétSiné pripadd musi pro pfijem nékterych evrop-
skych podpor sdruZovat v tzv. regiony soudrZnosti, které v3ak nejsou samospravnymi
jednotkami a musi o programech podpory vyjednavat. Jihomoravsky kraj tvori takovy re-
gion soudrznosti s krajem Vysocina.

Rozdé&lime-li Cesko velmi zhruba na severni urbanizovanou a jizni rurdlni ¢ast a na
¢ast zapadni, pfiléhajici k zapadni Evropé a vychodni, vzdalenou od rozvojovych regiond,
nachazi se Jihomoravsky kraj teoreticky v nejméné vyhodné poloze z hlediska predpokla-
dd rozvoje. Jeho situaci ovsem vyrazné zlepSuje jeho stfedisko Brno, které je bezesporu
druhym nejvyznamnéjSim méstem statu svyraznou vysoko3kolskou, védeckou
a obchodni funkci.

Z hlediska Evropy je Jihomoravsky kraj odlehlejsi od centra finanéniho, ekonomického
a politického Zivota. AvSak na rozdil od Cech, které predstavuiji kotlinu, obklopenou pi-
rodni bariérou pohrani¢nich hor, je Morava tranzitni zemi. Na jiZzni Moravé se kfizuji vy-
razné Zelezni¢ni a dalni¢ni dopravni trasy ze severozdpadu na jihovychod Evropy (Ham-
burg — Praha - Budapest — Bukurest) a ze severu na jih (Var$ava — Vidert — Rim). Tato
druha trasa vyuZivd od nepaméti prichodu Moravskou branou, ktery je nejvyhodné&jSim
spojenim mezi severem a jihovychodem Evropy v jeji stfedni ¢asti.

Z Brna je blize nez z Prahy k hlavnim méstim vSech sousednich statti Ceska (kromé
Némecka). Zatimco Viden je od Brna vzdalena asi 125 km (dalnice je ve stavhé)
a Bratislava asi 130 km po dalnici, vzdalenost Brno — Praha &ini po dalnici pfes 200 km.
Zda se tedy, Ze Jihomoravsky kraj nemusi v podminkadch Schengenského prostoru nutné
hledat svou budoucnost jako periferie Ceska, ale miize vyuzit jako alternativnich rozvojo-
vych smérd vazeb na oba sousedni staty.

Jihomoravsky kraj je tedy vymezen okresy Blansko, Brno-mésto, Brno-venkov, Bfec-
lav, Hodonin, Vy3kov a Znojmo. Ma rozlohu 7 196 km?, Zije vném 1 152 819 obyvatel
(30. 6. 2010), coZ predstavuje pramérnou hustotu 160 osob/km?. To je t&sné nad hranici
evropského kritéria pro ruralni regiony. Odecteme-li vSak Brno, pak je Jihomoravsky kraj
ruralnim regionem, i kdyZ se neda hovofit o fidkém osidleni.

Hranice Jihomoravského kraje jsou zna¢nym dilem soucasti statni hranice
s Rakouskem (spolkova zemé Niederdsterreich) a Slovenskem (kraje Trnavsky
a Trencinsky). Na rozdil od vétSiny ostatniho GUzemi jde o hranice, které nejsou tvofeny
prevazné horskymi pasmy. Fyzickou bariéru zde predstavuji feky Morava a Dyje a z¢asti
jde o otevienou krajinu. Pouze nejvychodnéjsi ¢ast kraje je od Slovenska oddélena poho-
fim Bilych Karpat. Vnitrostatni hranice oddéluje Jihomoravsky kraj od kraje Zlinského (jde
o0 umeélou hranici, kterd neodpovida pfirozenym zazemim obou center), kraje Olomouckeé-
ho (kde je hranice spadového obvodu k Olomouci pomérné vyrazna), kraje Pardubického
(kde spadovy vliv Brna pfesahuje krajskou hranici), kraje Vysocina (jejiz cela vychodni
Céast fakticky inklinuje k Brnu) a velmi malym Usekem na zapadni Moravé od kraje Jiho-
Ceského.

Mira nezaméstnanosti v roce 2008 (to znamena pred vypuknutim ekonomické krize)
pfedstavovala 4,4 %, coz bylo 164. misto z 892 regioni NUTS 3 Evropské unie. Pokud
jde o sousedni regiony, mély niz8i nezaméstnanost rakousky Waldviertel, Vysocina, kraje
Pardubicky a Zlinsky. Naopak vy3Si nezaméstnanost byla zaznamenana v Trnavském
a Trencianském kraji a v kraji Olomouckém. Kdyby byla vyraznéji rozvinuta migrace za
praci, byl by Jihomoravsky kraj zfejmé ztratovy zejména ve prospéch sousednich krajl
Ceska, zatimco imigranti by mohli teoreticky pfichazet z vychodu. V srpnu 2010 se mira
nezameéstnanosti podstatné zvySila na 9,6 %, pficemzZ v Brné byla o procentni bod niZsi.
Z toho vyplyva, Ze ruralni nezaméstnanost v kraji ve vétSiné pripadl prekracuje hodnotu
10 %.

Regionalni hruby domaci produkt regionu soudrznosti Jihovychod ¢inil v roce 2008 jen
71,7 % pruméru evropské sedmadvacitky. Kupni sila doméacnosti regionu Jihovychod
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Cinila v roce 2007 celkem 8 475 EUR. NiZSi kupni silu mély pouze regiony vychodniho
okraje Evropské unie. Internet pravidelné pouzivalo v roce 2009 pouze 49 % osob, pfi-
¢emz 31 % osob internet nikdy nepouZilo. Teoreticky se tudiz zda, Zze Jihomoravsky kraj
patfi k marginalnim Gzemim Evropy. Je samoziejmé otazka, nakolik jsou tyto ,objektivni
statistiky" vnimany obyvateli jako nevyhoda.

Z hlediska polohy leZi Jihomoravsky kraj v periferni &asti Evropy. Je obklopen dalSimi
relativné marginalnimi regiony Ceska a Slovenska. Snad pouze blizkost Vidné ponékud
tuto situaci vylepSuje. Krajem probiha fada dalni¢nich a Zelezni€nich komunikaci evrop-
ského vyznamu. Je samoziejmé otazkou, co tato vyznamna tranzitni poloha kraji pfinasi
v soucasné dobé.
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3. Zhodnoceni pFirodnich predpokladi pro rozvoj JM
venkova a jeho diferenciace véetné aspekti ochra-
ny prirody

3.1. Analyza vybranych charakteristik primarni struktury krajiny
a souvisejicich aspektu sekundarni struktury krajiny Jihomo-
ravského kraje

Textova ¢ast kapitoly volné vychazi zejména z Uzemné analytickych podkladd Jihomo-
ravského (2009), z Programu rozvoje kraje (2006), z odborné literatury a z vlastnich zna-
losti regionu.

Uzemi Jihomoravského kraje utvareji tietihorni snizenina Panonské panve, prvohorni
Zapadoevropska platforma a Zapadni Karpaty, Ceska vysoéina, Zapadni Karpaty
a provincie Panonska (Mackov¢in 2007). Jihozapadni, zdpadni a severni ¢ast kraje je
tvofena Ceskomoravskou vrchovinou (sougasti Ceské vysoginy) s nejvy3si nadmorskou
vyskou 702 m. Typickym znakem jsou zde ploSiny, na nichZ se stfida zemédélska puda
s lesy. V této oblasti je Casty vyskyt hlubokych, pfevazné zalesnénych udolnich svahu fek
Svratky, Oslavy, Jihlavy, Rokytné, JeviSovky, Dyje a jejich mensich piitokd®. Smérem do
jadra kraje dale navazuje Brnénska vrchovina (soucasti Ceské vysoginy) s maximy nad-
morské vysky nad 700 m. Soucasti Brnénské vrchoviny je vyznamné krasové Uzemi tvo-
fené devonskymi vapenci - Moravsky kras. Na Ceskou vysoéinu dale navazuje v jizni
a severovychodni poloze od Brna pasmo Grodnych nizin s pfevazné plochym reliéfem
(Dyjsko-svratecky uval a VySkovska brana, soucast Zapadnich Karpat).

Vychodni Cast kraje je pak tvofena vrchovinami a pahorkatinami Zapadnich Karpat.
Pfevladaji zde pahorkatiny v nadmorské vySce 150 az 250 m. Klima je zde teplé a pudy
Urodné, vytvarejici zaklad pro péstovani vinné révy. Uzemi je protkano fi¢nimi nivami se
zbytky pavodnich luznich lesi. Clenitost krajiny v karpatské &asti kraje zvy3uiji vrchoviny
Pavlovskych vrchd (Dé&vin 550 m n. m.), Vyhonu (355m n. m.), Zdanického lesa
(U Slepice 437 m n. m.), Litencické vrchoviny (Hradisko 518 m n. m.) a okrajové Chfibu
(Bradlo 543 m n. m.) (Beranek a Kolafova 2009). Do jihovychodniho cipu kraje zasahuji
Moravsko-Slovenské Karpaty (Bilé Karpaty a Vizovicka vrchovina). Nejvys$sim bodem
kraje je Cupovec (819 m n. m., Bilé Karpaty, okres Hodonin), nejniZze polozenym bodem
je pak soutok Moravy a Dyje (150 m n. m., okres Bfeclav).

Geologicky vyvoj jihomoravského regionu trva asi jednu miliardu let. Z geologického
hlediska Ize na Gzemi kraje rozlisit tfi hlavni regionalné geologické jednotky — Cesky
masiv na zapadé, Brnénskou jednotku ve stfedu a Z&padni Karpaty s pfechodem
v jihovychodni linii (Mackov€in 2007). Zapadni ¢ast kraje je tvofena pfevazné moldanu-
bickymi granulity a hadci (Cesky masiv). Centralni ¢ast kraje je tvofena hlubinnymi vyvie-
linami (granity az diority). V severni ¢asti kraje se nachazeji devonské horniny (slepence,
piskovce, vapence, bfidlice) a ¢asteCné zde zasahuje i Ceska kfidova panev (piskovce
a slinovce). V jizni ¢asti kraje previadaji sprase.

® BARANEK, K.; KOLAROVA, B.. Jihomoravsky kraj [online]. Brno : 2009 [cit. 2010-03-30]. Uzem-
né analytické podklady Jihomoravského kraje. Dostupné z WWW: <http://www.kr-
jlhomoravsky.cz/oupsr_uap_jmk/index.html|>.
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Obr. 1 Meandry feky Dyje. Foto P. Trnka

Na Uzemi kraje jsou Cetné zasoby nerostnych surovin - z paliv se jedna o loZiska ropy
a zemniho plynu (Cetn& loZiska v okrese Bfeclav a Hodonin) s Zivotnosti az stovky let

(dFive aktivni loZiska v Rosicko-oslavanské panvi).

V zapadni a jihozapadni ¢asti kraje, kde vystupuji metamorfované a vyvielé horniny
Ceského masivu, probihaji vyznamné t&Zby stavebnich surovin zejména na lokalitach
Leskoun, Dolni Kounice, ZeleSice. Vyhledavanou surovinou jsou i vapence (napf. lomy
Mokra-Horakov nebo Cebin). V jihomoravskych Gvalech a podhdfi Karpat jsou rozsahlé
sprasové pokryvy a jim podobné sedimenty vyuzZitelné jako cihlafské hliny (Hodoninsko,
Znojemsko, BFeclavsko). V Dyjsko-svrateckém a Dolnomoravském Uvalu jsou vyznamna
loziska Stérkopisku, resp. piskl téZena na ploSné rozsahlych lokalitach, vétSinou postup-
né& rekultivovana - napk. Bratgice®.

TéZba hornin/nerostl lomovym dobyvanim znamena vyznamny zasah do reliéfu kraji-
ny, do krajinného razu. Velké lomy jsou svym zpGsobem ,velkymi jizvami“ v krajiné, jejichz
biotické zaceleni trv4 desetileti az staleti. RovnéZz poddolovana Uzemi v mistech téZzby
uhli (Rosicko-Oslavansko) a lignitu (Hodoninsko) s vysypkami a odvaly predstavuji ekolo-
gickou zatéz krajiny. Vramci Jihomoravského lignitového reviru doslo k ukon&eni
a Utlumu tézby hnédého uhli v prvni poloviné 90. let minulého stoleti (1991 DUl Osvobo-
zeni RatiSkovice, 1993 Dul Dukla Sardice, 1994 Dal 1. m4j Il Dubfiany). DaIni dila jsou
likvidovana a poddolovana uzemi rekultivovana. Presto v3ak dochazi k prosedani
a vzniku zamokfeni v poklesovych kotlinach a je zapotfebi dalSich technickych opatfent;
vystavba v poddolovanych Gzemich je omezena a je fizena pfisluSnymi normami. V roce

® CHABICOVSKA, K.; HYNEK, A. Aktualizace navrhové éasti programu rozvoje Jihomoravského
kraje : Oznameni koncepce dle zakona ¢. 100/2001 Sh., o posuzovani vlivd na zivotni prostredi, ve
znéni pozdéjsSich predpisd. In [online]. Brno : [s.n.], 2006 [cit. 2010-10-20]. Dostupné z WWW:
<eia.cenia.cz/sea/download.php?id=MZP040K&field=oznameni>.
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2010 ukoncila téZbu posledni Sachta Dul Mir MikulCice, ktery od roku 1995 vlastnil
s.r.o. Lignit Hodonin. Roéni kapacita téZby v 1999 byla 512 000 tun a v roce 2000 to bylo
453 000 tun’.

TéZba ropy a zemniho plynu pomoci hlubinnych vrtd ma negativni vliv na vSechny
slozky krajiny. Pfi vystavbé tézebnich vrtu a prepravé ropy dochazi ke znecisténi ovzdusi
emisemi (CO,, SO,, prach). Také muze dojit k uniku z plynové pumpy a separatord. Emi-
se z téZby jsou odhadovany na 0,05 %. Ztraty pfi pfepravé plynu plynovody se odhaduji
na 0,02 %. Dale je téZba zdrojem hluku. Jedna se o hluk z vrtné soupravy (pfi vrtani vrtd),
dopravy ropy a provozu kogeneracnich jednotek. Hodnota okamZité kratkodobé akustické
hladiny hluku vSech agregati na soupravé ¢ini asi 80 dB, v 50m vzdalenosti klesa na
65 dB. MéFenim hluku 5 m od kogeneracni jednotky byla zjiSténa akusticka hladina hluku
ve vysi 77,1 dB. Vliv hluku z provozu na samotném vrtu je zavisly na konfiguraci terénu
a na ostatnim hluku. Vodni zdroje mohou byt ovlivnény pfi vrtani vrtQ ztratou vyplachu
do horninového prostfedi a prisakem znecisténé vody z vrtného pracovisté. Povrchové
vody iokolni pady mohou byt zneciStény ropou, pokud neni ploSina vyspadovana
a odizolovéana folii a splachové vody nejsou zachyceny v jimkach, ale dostavaji se do oko-
li. Znedistujici maze byt i material pouzity na podsyp ploSin, ktery mé €asto negativni vy-
luhové vlastnosti. Kvuli zvySené frekvenci dopravy a praci na lokalitach vrtd (hluk, plynné
a praSné emise) mize dochazet k naruSeni migrace Zivoc€icht v denni dobu. Celkové
v3ak nema t&Zba obvykle vyznamné a nevratné nasledky na faunu a fléru ani USES. Téz-
bou ropy a plynu jsou zmenSovany zasoby nerostnych surovin, které ale nemaji na geolo-
gicky systém prakticky Zzadny vliv. Na povrchu se neprojevi pokles pruzné energie hor-
ského masivu v hloubce.

Jihomoravsky kraj je tvofeny provincii stfedoevropskych listnatych lest a provincii pa-
nonskou (celkem zde zasahuje 17 bioregionu). Nachazi se zde bioregiony hercynské
podprovincie (JeviSovicky, Velkomezifi€sky, Sykorsky, Svitavsky, Brnénsky, Maco3sky,
Drahansky a Prost&jovsky), bioregiony zapadokarpatské podprovincie (Zdanicko-
litenCicky, Chfibsky, Hlucky a Bélokarpatsky) a bioregiony severopanonské podprovincie
(Lechovicky, Mikulovsky, Hustopedsky, Hodoninsky, Dyjsko-moravsky) (Culek, 2003).

Obr. 2 Z cesty nad vinici. Foto M. Flekalova

V Jihomoravském kraji se nachazeji velmi rozmanité pidni druhy véetné nejarodnéj-
Sich pad v Ceské republice. Lesni pldy jsou v luZnich oblastech v okoli Fek Dyje a Moravy
a ve vy3sich polohach v okresech Vyskov a Blansko (tj. Drahanska vrchovina, Zdanicky
les, CHKO Moravsky kras, aj.). Proti padam zemédélskym predstavuji jen malé procento
celkové plochy kraje. NejrozSifené&jSimi zemédélskymi padami jsou pady molické a z nich
cernozemé. Tyto se vyskytuji pfevazné na Bfeclavsku a Hodoninsku (Dyjsko-svratecky
aval, Dolnomoravsky Gval, Moravsko-slovenské Karpaty). Problémem téchto pud je silna

erudovanost na svazitéjSich pozemnich a zasolenost v udolnich nivach. Na sprasSovych

" VALICEK, S. Vliv téZzby ropy a plynu na Zivotni prostredi. Zpravodaj EIA [online]. 1998, 1998, 2,
[cit. 2010-08-03]. Dostupny z
WWW: <http://www.mzp.cz/osv/edice.nsf/doc/B18C18B302379CCCC1256FC000407A70>.
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i jinych pokryvech jsou mensi celky hnédozemé. (Zdanicky les, Litencicka pahorkatina,
Oslavanska brazda, Reékovicko-kufimsky prolom, Lipovska vrchovina a JeviSovicka pa-
horkatina). Na mnoha mistech se vyskytuji s doprovodnymi kambizemémi. V lesnatych
oblastech se vyskytuji pfedevSim hnédé pady (okres Blansko, Brno-venkov, Hodonin,
Vyskov aZnojmo - Drahanskd vrchovina, Kfizanovska vrchovina, Zdanicky les
a Znojemska pahorkatina). V okoli fek Dyje, Svratky, Jihlavy a Moravy se na Stérkovych
a Stérkopiskovych terasach objevuji kambizemé. Na jihu Blanenska a na rozhrani Brna-
meésta a Brna-venkova se nachéazeji rendziny, které se na svahovinach vapencu prolinaji
s luvizemémi. Pararendziny pokryvaji jizni ¢ast Vyskovska, a jeho hranice s Hodoninskem
se rozkladaji vrozlehlych nivach fek (Morava, Dyje, Svratka, Svitava a Jihlava).
Na mnoha mistech navazuji na fluvizemé Cernice (podél fek Moravy, Dyje, Litavy, Veli¢ky,
JeviSovky, aj.). Na Blanensku jsou na spraSe vazany Sedozemé. Dale se v kraji nachazi
pseudogleje (Blanensko, Znojemsko — NP Podyiji) a gleje (podél potok( a pramenist)
(Mackovcin, 2007).

Legenda

Okresy
[ lokresy
Kategorie odolnosti
Katastrélni Gzemi
stabilni k.0
casteéné stabilni k.o
nestabilni k0.
Il vysoce nestabilni kg

: i { “f

Btavitiecnia 110 B8 00 Biren - L, v appepsiopunliss

Mapka 1 Odolnost tzemi jihomoravského kraje proti vétrné erozi.

Zdroj: DOLEZAL, P.; PODHRAZSKA, J.; NOVOTNY, |. Vétrna eroze pady v Jihomoravském kraji :
Problémova studie. In Jihomoravsky kraj [online]. Brno : Agroprojekt PSO s.r.o. a VUMOP Praha-
Oddéleni pozemkovych Gprav Brno, 2005 [cit. 2010-09-24]. Dostupné z WWW: <http://www.kr-
jihomoravsky.cz/Default.aspx?PublD=5451&TypelD=2>.

Popis kategorii odolnosti Gzemi protiv ~ étrné erozi dle Dolezala a kol. (2005):

Uzemi ozna é&ené jako stabilni - jedna se o vSechna katastralni Gzemi, ktera jsou z hlediska po-
tencialni ohrozenosti na stupni 1-3 podle tabulky ¢.1. V ramci JmK se jedn& o pfevaznou ¢ast okre-
su Blansko, Brno- mésto a Vyskov. Castecné jsou v této kategorii zastoupeny i ostatni okresy JmK.
Uzemi oznaéené jako é&asteéné stabilni - jedna se o katastralni Uzemi, kde je vyméra pddy
v kategorii ohrozend do 1000 ha, v kategorii silné ohrozena se jednd ovyméru do 500 ha
a kategorie pudy nejohrozenéjsi neni zastoupena.

Uzemi oznaéené jako nestabilni - jedna se o katastrani Gzemi, kde vyméra pudy v kategorii
ohrozend je v intervalu 1000 — 1500 ha, v kategorii silné ohroZzena je vyméra v intervalu 500 —
Uzemi oznaéené jako vysoce nestabilni - jedna se o katastralni Gzemi, kde neni zastoupena
ornd pdda v kategorii ohrozena, orna pdda v kategorii silné ohrozena je na vymére v intervalu

vvvvv
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Uvalové &asti Jihomoravského kraje a podhdfi Jihomoravskych a Stfedomoravskych
Karpat maji pady s nejvy$sim produkénim potencidlem v CR, které v3ak jsou zarovef
vystaveny silné vétrné erozi. Ta je vétSinou kombinovana se zrychlenou antropogenni
vodni erozi v malych povodich, kde se prosazuje hlavné na erodibilnich plodinach, k nimz
patfi napf. kukufice a cukrovka.

V Jihomoravském kraji vyZaduje pozornost vodni a vétrna eroze, které zde negativné
pusobi pfedevsim diky intenzivnimu zemédélstvi (pfedevsim v jizni a jihovychodni €asti).
Vétrna eroze plsobi jak na odnos pudy a tak na znecisténi ovzdusi. Hlavni ddvodem vé-
trné eroze je vitr a dalSi klimaticti initelé, ktefi jej podminuji. Pokud by v krajiné pasobily
pouze tyto faktory, nepfesahla by ruSiva ¢innost vétru hranice pfirozené eroze. Az vliv
Clovéka a jeho hospodarské cinnosti zpusobuje, ze ma vitr v krajiné nicivé ucinky.
Za erozné Gg&inny je povaZzovan vitr o rychlosti 3 m.s™ a vic. Plisobi zde pfedevsim vétry
jizni a jihovychodni, v Uvalech fek také severovychodni, a na Znojemsku severozapadni.

Vétrn4 eroze mize probihat na vSech puadéach, lehkych az téZkych. Bylo zjisténo, Ze
nejvice potencialné ohroZzenymi okresy jsou Brfeclav (10,12 %), Hodonin (6,19 %)
a Znojmo (11,67 %), kde je vyrazné zastoupeni vymeéry pady ohroZené vétrnou erozi. Co
se tyk& ochrany Jihomoravského kraje proti a€inkim vétrné eroze, zajiStuje méné nez
30 % ohrozenych oblasti, z Eehoz vyplyva, Ze je nutné problém ochrany urychlené Fesit.
Velice ucinny nastroj v realizaci u€innych protieroznich opatfeni je realizace planu spole¢-
nych zafizeni komplexnich pozemkovych Uprav, ktery nezbytné obsahuje soustavu protie-
roznich opatfeni (Dolezal, Podhrazska, Novotny, 2005).
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Bl pldy nejohrozengjsi pudy mirné ohrozené
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I pudy ohrozené pady bez ohrozeni

Mapka 2 Potencialni ohroZenost Jihomoravského kraje vodni erozi.
Zdroj: ms.sowac-gis.cz

Velkym problémem v rdmci celého Jihomoravského kraje je vysoky podil ornych pad
a zhutnéni podorniéni pldy pouzivanim tézké mechanizace v agrotechnice. Zhorsilo se
tak zasakovani srazek, fyzikalné chemické vlastnosti pld, a tim i jejich arodnost. Pfevaha

N e

agrochemikalii nedokaze nahradit pavodni humus, zato vede k vy$Simu obsahu cizoro-
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dych latek, které vstupuji do potravnich Fetézcu zahrnujicich i ¢lovéka. Do pud se dosta-
vaji i Skodliviny z ovzduSi a v pfipadé zéplav jsou ohrozeny chemickymi Skodlivymi latka-
mi i pole a louky na nivach (Chabicovskéa, Hynek, 2006).

Snizovani rozlohy zemédeélské pady a zmény v prostorovém uspofadani ptdniho fon-
du jsou disledkem neregulovaného, respektive Spatné regulovaného prostorového rastu
sidel - prfedevSsim mést, ale lokdlné imalych sidel (ChabiCovska, Hynek, 2006).
V Jihomoravském kraji se suburbanizacni proces na komeréni irezidencni Urovni tyka
predevsim krajského mésta Brna, zasahuje vSak v menSi mife i okoli okresnich mést.

Diky stfetu tfi fytogeografickych jednotek je vegetace Jihomoravského kraje velmi pes-
tra. Od jihu pronika Panonské termofytikum - teplomilnd vegetace (148 aZz 550 m n. m.,
prumérna rocni teplota vzduchu 8,5 az 9,5 C, primérny ro¢ni uhrn srdZzek 500 az
720 mm). Pro tuto jednotku jsou typické teplomilné doubravy s Sipakem, panonské pr-
vosenkové dubohabfiny, svahové akétiny, stepni a teplomilné travniky, vegetace pis€in
a slanisk. Jedn& se o vyznamnou oblast teplomilnych hub.

Obr. 3 Pouzdranska step, v pozadi Pavlovské vrchy. Foto P. Trnka

Na jihovychodé Moravy, ve vysSich pahorkatinach a vrchovinach, se rozklada Karpat-
ské mezofytikum (183 az 970 m n. m., primérna rocni teplota vzduchu 6,0-8,2 C, pr (-
meérny ro¢ni uhrn srazek 620 az 1 000 mm). Pro pfirozenou vegetaci jsou typické ostfico-
vé dubohabfiny, vySe pak buciny, dale se zde vyskytuji karpatské louky s typickymi luéni-
mi mokfady a pramenisti,ale i rozsahlé ovocné sady.

Posledni jednotkou je Ceskomoravské mezofytikum, které se rozklada na zapadni
¢asti Znojemska, Brnénska, Vyskovska a na Blanensku (600 az 735 m n. m., prumérna
ro¢ni teplota vzduchu 6,2 az 8 C, pr umérny ro¢ni Ghrn srazek 600 az 650 mm). Nachaze-
ji se zde rozsahlé plochy kulturnich smrcin, dale raSelinné louky, hercynské CernySove
dubohabriny, ve vySSich poloh&ch buc€iny. Po celém Jihomoravském kraji se nachazi
¢etna stanovisté, na kterych se vyskytuji tzv. relikty (pozustatky vegetaci z minulych ob-
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dobi), napf. lomikamen vzdyzivy (Saxifraga paniculata). Mezi endemii této lokativy patfi
napf. hvozdik moravsky (Dianthus moravicus) nebo kohutka Matthiolova moravska (Cor-
tusa motthiolo subs. Moravica) (Mackov¢in 2007).

Témeér celé Uzemi kraje spada do povodi Feky Moravy (cca 86 %), pouze nékteré Casti
do povodi feky Dyje (cca 14 %). Hustota Fiéni sité je 0,81 km/km?. Vyskyt vody v kraji zce-
la zavisi na atmosférickych srazkach. Roéni srazkové Uhrny v kraji dosahuji 450-700 mm.
Zhruba polovina tokl v kraji je upravena, vétSina z téchto Uprav byla provadéna z divodu
stabilizace koryt tokl a jako ochrana pred erozi. DoSlo k odvodnéni a melioraénim Upra-
vam celé fady drobnych vodnich tokl. Tyto negativni zasahy do vodniho rezimu v krajiné
zpUsobuji rozkolisani povrchového odtoku, zmény splaveninového rezimu, zrychleni od-
toku velkych vod, zmensSeni zadsob podzemni vody, sniZzeni samodistici schopnosti tokl
a snizeni migrace vodnich zivogich(.

V kraji se nachazi dvanact udolnich vodnich nadrzi. Vedle retenéniho Gcinku jsou ur-
ceny k zajisténi dodavky pitné a uzitkové vody a pro energetiku. Vedle toho jsou zde Cet-
né rybniky a jejich soustavy (Pohorfelicka, Lednicka, Hodoninskd). V roce 2007 doSlo
k aktualizaci seznamu malych vodnich nadrzi véetné rybnik( s plochou vétsi nez 1 ha;
celkové plocha hladin €inila 7 105 ha (Beranek, Kolafova, 2009).

V Jihomoravském kraji jsou vyznamné zdroje podzemnich vod. Dolni tok Moravy a jeji
niva jsou v chranéném rezimu CHOPAV — Kvartér feky Moravy (chranéna oblast pfiroze-
né akumulace vod). Reky Dyje a Morava jsou hraniénimi fekami (Rakousko, Slovensko)
a jejich upravy maji mezinarodni rozmér (Chabicovska, Hynek, 2006).

Hlavnim cilem ochrany pfed povodnémi je odstranéni kritickych mist
(tzn. zkapacitnéni koryt, zfizeni hrazi, vytvarfeni umeélych retenci), hajeni nezastavénych
mist vhodnych kfizenym rozlivim povodni a provadéni revitalizaci  toku.
V Jihomoravském kraji je navrhovano celkem 24 ochrannych opatfeni. V roce 2009 byla
nové vymezena zaplavova GUzemi, ktera jsou soucasti navrhll oblasti povodi. Na Gzemi
kraje je vyhlaSeno celkem 44 zaplavovych GUzemi na tocich ve spravé Povodi Moravy,
které predstavuji cca 80 % celkové délky téchto tokl (Beranek, Kolafova, 2009).

Mapka 3 Klimatické oblasti dle QUITTA. Zdroj: Tolasz 2007
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Podnebi Jihomoravského kraje je z vétSi Casti nejteplejSi a nejsussi, ale v zapadni
a vychodni ¢&asti kraje zasahuje ve svych nejvySSich ¢astech do podnebi chladného
a vlhkého. Ve stfedni ¢asti pak prevlada podnebi mirné teplé az mirné vihké/suché (Cha-
bicovska, Hynek, 2006). Dle mapy klimatickych oblasti (viz Mapka 3) je zifejmé, Ze na
Uzemi kraje pfevazuje oblast tepla (W2), do nejjiznéjSi ¢asti kraje (v oblasti Novomlyn-
skych nadrzi a soutoku Dyje a Moravy) zasahuje oblast tepla (W4). V severozapadni linii
kraje se pak vyskytuje oblast mirné tepld (MW 4, 7 a 11). Charakteristické klimatické prv-
ky pro uvedené oblasti jsou obsazeny v

Tab. 1. Primérné rocni teploty se zde pohybuji vrozmezi od 7 € do 11 T. Ro¢ni
Uhrny srazek variuji od 400 mm do 600 mm.

Tab. 1 Charakteristické klimatické prvky vybranych klimatickych oblasti v Jihomoravském

kraji

Parametr Klimaticka oblast

W2 W4 MwW4 MW7 MW11
Pocet letnich dni 50-60 60-70 20-30 30-40 40-50
Pocet dni s prumernou teplotou | 165 176 | 170180 | 140-160 | 140-160 | 140-160
10 € a vice
Pocet dni s mrazem 100-110 | 100-110 | 110-130 | 110-130 | 110-130
Pocet ledovych dni 30-40 30-40 40-50 40-50 30-40
Primérna lednova teplota -2- -3 -2- -3 -2--3 -2--3 -2 --3
Primérna Cervencova teplota 18-19 19-20 16-17 16-17 17-18
Priimérna dubnova teplota 8-9 9-10 6-7 6-7 7-8
Priimérna fijnova teplota 7-9 9-10 6-7 7-8 7-8
Priimérny pocet dni se srazka-
mi 1 mm a vice 90-100 80-90 | 110-120 | 100-120 | 90-100
gk‘)’g(‘)%frazek ve vegetacnim | 350.400 | 300-350 | 350-450 | 400-450 | 350-400
Suma srézek v zimnim obdobi | 200-300 | 200-300 | 250-300 | 250-300 | 200-250
Egjet dni'se snéhovou pokiyv- | 4550 | 4050 | 60-80 | 60-80 | 50-60
Pocet zataZzenych dni 120-140 | 110-120 | 150-160 | 120-150 | 120-150
Pocet jasnych dni 40-50 50-60 40-50 40-50 40-50

Zdroj: Quitt 1971

Obr. 4 Znojemsko — Hnanice. Foto P. Trnka
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Po roce 1989 je v kraji patrny dlouhodoby pozitivni trend snizovani znecisténi ovzdusi.
Toto je dano zejména deindustrializaci a restrukturalizaci pramyslu, dale pfechodem ve
vytapéni na uslechtilqd paliva (pfedevSim na zemni plyn), ¢astecné i elektrickou energii
a rustem cen energii, ktery podporuje jejich uspornéjsi vyuzivani a nasazeni lepSich tech-
nologii (ChabiCovska, Hynek, 2006).

3.2. Ochrana prirody a krajiny

Pocetné je nejvice zvlasté chranénych uUzemi zastoupeno v okrese Brno-venkov
a Bfeclav, ploSné vSak pfevaZzuje chranéné uzemi v okresech Brno-venkov a Blansko,
dalsi vyznamné lokality se nachazeji v perifernich oblastech kraje pfi statni hranici. Sou-
Casti kraje je vojensky prostor Brezinka, ktery obsahuje z hlediska pfirodovédného
i krajinarského cenné lokality, avSak bez ochranného rezimu. Nasledujici tabulka uvadi
uceleny pfehled lokalit se zvlastnim rezimem ochrany (pfirodniho a kulturniho bohatstvi).

Tab. 2 Pfehled chranénych a pfirodné a kulturné hodnotnych tzemi v Jihomoravském
kraji

Charakteristika Po éet Ro[rz1l:1)]ha Popis

Zvlasté chranéna uzemi
Néarodni park 1 6 259 | NP Podyji (okres Znojmo)

3| 35512 | CHKO Palava (okres Bfeclav), CHKO Mo-
ravsky kras (okres Blansko), ¢ast CHKO Bilé

Chranéna krajinna

oblast Karpaty (okres Hodonin).
Narodni pfirodni re- 18 2 811 | nejvice NPR v okrese Bfeclav
servace

Narodni pfirodni pa- 13 357 | nejvice NPR v okrese Bfeclav
matka

PFirodni reservace 96 3 518 | nejvice PR v okrese Brno-venkov
Pfirodni pamatka 155 1 624 | nejvice PP v okrese Brno-venkov
Natura 2000

Ptaci oblasti 8 nejvice PO v okrese Hodonin
Evropsky vyznamné 195 nejvice EVL v okrese Znojmo
lokality

Obecna ochrana

20| 90 000 | Baba, Bobrava, Halasovo Kunstatsko, Jevi-
Sovka, Lysicko, Mikul€icky luh, Niva Dyje,
Niva Jihlavy, Oslava, Podkomorské lesy,
PFirodni park® Rakovecké udoli, Rokytna, Rehotkovo Kore-
necko, Ri¢ky, StraZznické Pomoravi, Stfedni
Pojihlavi, Svratecka hornatina, Udoli Bilého
potoka, Vyhon, Zdanicky les,

Kategorie UNESCO

Biosféricka reservace

2| 30000 | BR Dolni Morava (soucasti CHKO Palava),
BR Bilé Karpaty

Oblast pfirodniho 1| 28 308 |Lednicko-valticky areal

a kulturniho bohatstvi
Podil pfirodné hodnotného GUzemi na cel- |cca 18 %
kové rozloze kraje

Zdroj: Agentura ochrany pfirody a krajiny CR, vlastni vypoéty

8 Martisko (2007)
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Do popfedi se dostava nutnost zvySeni ekologické stability krajiny predevsim
v jihomoravskych Gvalech, Boskovické brazdé a podhufi karpatskych pohofi. Navrh gene-
relu nadregionalniho a regionalniho USES Jihomoravského kraje vychazi predevsim
z Gzemné technického podkladu regionalnich a nadregionalnich USES CR. Problémy pfi
uréovani nadregionalniho a regionalniho USES Jihomoravského kraje dle Kociana (2003):
- Chybégjici dulezité popisné informace regionalniho USES
- Jednoznacné hranice nadregionalnich biocenter
- Pojem ,0sa nadregionalniho biokoridoru*
- Vyznam a pojeti ochrannych z6n os nadregionalnich biokoridoru
- PrekroCeni limitujici délky dil¢ich Usekll os nadregionalnich biokoridor(
a regiondlnich biokoridort
- Existence ,slepych* vétvi nadregionalniho a regionalniho USES
- Nemoznost dodrzeni deklarovanych cilovych ekosystému v celych pribézich os
nadregionalnich biokoridord
- Kontrastni zmeény typu cilovych ekosystémua v ramci jedné osy nadregionalniho bi-
okoridoru
- Propojeni charakterem zcela odliSnych regionélnich biocenter
- Rozpory s platnou tzemné planovaci dokumentaci
- Chybégjici aktualizace

Ministerstvo Zivotniho prostfedi planuje vyhlasit na Gzemi kraje novou lokalitu v rezimu
chrédnéné krajinné oblasti — jde o komplex luznich lesl pfi soutoku fek Moravy a Dyje za-
hrnujici téZ Lednicko-valticky aredl. Oblast je jiZ v souasné dobé soucasti soustavy Natu-
ra 2000; vyhladSeni ochranného rezimu CHKO by v8ak pfineslo zvySend omezeni (pro
rozvoj lazenstvi, pro feSeni dopravni infrastruktury apod.), proto je o jeji vyhlaSeni veden
spor mezi statni spravou, samospravou a soukromymi subjekty. DalSim zamérem v kraji
je vyhlaseni SirSiho uzemi Moravského krasu geoparkem (statut spojujici propagaci geo-
logického dédictvi s regionalnim rozvojem).

3.3. Vyuziti pady

Témeér 60 % z celkové rozlohy kraje tvofi zemédélska puda; polovina Gzemi kraje je pak
vyuzita jako orna plda. Stabilni slozky krajiny v souhrnu zaujimaji cca 40 % vyméry kraje
— s distribuci zejména v severni a severozapadni ¢asti kraje a lokalné téz v jihovychodnim
cipu uzemi, obecné v periferiich pfi statni hranici se Slovenskou republikou.

Tab. 3 VyuZiti pady v Jihomoravském kraji [ha]

Orna puda 358 858 Lesni plochy 201 311
Zahrady 16 010 Zastavéneé plochy a nadvori | 14 149
Ovocné sady 9 292 Vodni plochy 15221
Trvalé travni porosty 29931 Ostatni plochy® 58 090
Vinice 17 156

Zemédélska p ada celkem |430 858 Celkem 719 630

Zdroj: Krajska roc¢enka Jihomoravského kraje 2009

° patfi sem vSechny ostatni pozemky, uréené jako skladistni a dilenské prostory, stavebni mista, pozemky
uréené k dopravé nebo k telekomunikaci, uréené pro zdravotnictvi, télesnou vychovu a rekreaci, rekreaéni
plochy u chat (nikoli soukromych) a hotell, pozemky uréené jako statni pfirodni rezervace nebo jina chranéna
Uzemi, arealy kulturnich pamatek, parky, okrasné zahrady, pozemky ur¢ené k dobyvani nerosta a jinych suro-
vin a k ukladani vedlejSich produktl pfi téZbé nerostl a jinych surovin a jako stalé manipula¢ni prostory apod.
Dale jsou to hibitovy a pozemky, které nejde zemédélsky obdélavat (rokle, vymoly, ochranné hraze atd.)

a pozemky, které neposkytuji trvaly uzitek z jinych ddvod(, zejména plochy zarostlé kfovinami nebo zanesené
Stérkem a kamenim nebo slatiny, tj. pady zamokfené.
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Graf 1 VyuZiti ploch v Jihomoravském kraji

Ve vyuziti ploch Jihomoravského kraje je tfeba podtrhnout mimorfadné vysoky rozsah
orné pudy ve srovnani s ostatnimi kraji. Stupen zornéni zemédélské puady ¢ini 83,2 %.
Naproti tomu lesy zaujimaji pouze necelych 28 % plochy kraje. V Jihomoravském kraji se
nachazi rovnéz naprosta vétsina ¢eskych vinic. Trvalé travni porosty na druhé strané ne-
pFedstavuji pfilis vyznamnou rozlohu.

3.4. Vybrané krajinotvorné c¢innosti

Zemédélstvi se podili na celkové hrubé pfidané hodnoté kraje 3,6 %. Z hlediska vyrobnich
oblasti je zemédélstvi zaméfeno pfedevsim na obiloviny, fepku a cukrovku. Tradi¢ni je
zde vinafstvi, ovocnéFstvi a zelinafstvi. V kraji se nachazi vice nez 90 % plochy vinic CR.
Vinohradnictvi je rozvinuto pfedevsim v okrese Bfeclav, kde je 46 % plochy vSech vinic
v CR, ale i v okresech Hodonin, Znojmo a &asteéné také Brno-venkov. Pouze 2 % zemé-
délské pidy jsou obhospodafovana v rezimu ekologického zemédélstvi (cca 80 subjektu).
v roce 2010 bylo oseto ozimou pSenici 110 tisic ha, jarnim je€menem 39 tisic ha, Fepkou
34 tisice ha. Kraj je nejvétSim ceskym producentem okurek nakladacek. Plochy oseté
fepkou kazdoro¢né vzrastaji, zatimco od péstovani cukrovky se upousti. Chovaji se pre-
devSim prasata a dribez. Zakladem kvalitniho zemédélstvi na jizni Moravé jsou dobré
puadné klimatické podminky a lidské zdroje.

Jihomoravsky kraj patfi k nejméné zalesnénym oblastem Ceské republiky, trend rdstu
vymery je vSak dlouhodobé vzestupny. Celkem jsou obhospodafovany 202 tisice hektard
lesa (2009). V témZe roce se vytéZilo 1 068 m* bé&zné kulatiny, z toho nahodila téZba ¢inila
30 %. Tézba jehli€nanl pfedstavovala 67 % celkové hodnoty.

Pfevazujicim vlastnikem lest v kraji je stat (téméf %); vice neZz desetina lesu je
v rukou obci a 16 % pfipada na soukromé vlastniky a jejich druZstva a spoleenstva. Dle
zakonné kategorizace jsou v kraji cca dvé tretiny hospodarskych lesl, necela tretina lest
zvlastniho ureni a 2 % lesu ochrannych (souhrnné je desetina lest soucasti zvlasté
chrdnénych Gzemi). Druhova skladba je tvofena vyrovnanym pomérem jehli¢natych
a listnatych dfevin, pfevazuje smrk a dub. Druhové skladba je ovS8em proti pfirozené silné
pozménéna, s ¢imz koresponduje i zhorSeny zdravotni stav porostl. V jizni ¢asti regionu
se nachéazeji rozsahlé komplexy luznich lesa.

Uzemi Jihomoravského kraje je znacné pestré, cemuz odpovida i Siroka Skala nabidky
cestovniho ruchu (pfirodni a kulturni bohatstvi, lazefistvi, vinafska turistika, folklor, ve-
letrzni turistika, golfova hfisté a sportovisté). V prvnim pololeti 2010 navstivily kraj
422 tisice turistl, coz pfedstavuje meziro€ni propad o 20 %.
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3.5. Krajinna typologie

Na Gzemi Jihomoravského kraje se nachézi 11 krajinnych typu: pfevazuje krajina plosin
a pahorkatin (v zasadé jde o nejurodnéjSi ¢asti kraje) a krajiny vrchovin Hercynika (nejvice
zalesnéna uzemi kraje) s pfechodem v linii od jihozapadu k severovychodu GUzemi kraje.
Dale jsou =zastoupeny Vvjizni c¢asti kraje krajiny rovin a Sirokych Fi¢nich niv.
Do jihovychodniho cipu kraje zasahuji krajiny vrchovin Carpatica. DalSimi typy jsou krajiny
vyraznych svahU a krajiny vatych piskl. Pro severni ¢ast kraje jsou symptomatické krajiny
zafiznutych Gdoli a lokalné i krasové oblasti.

Typy krajiny podie rellefu

D {0} Krajiny bez vylisensha reiafu |_| {T) Krajimy sopacnych pahori r:-l {14) Wrajiny ledeveavyeh kan
|:| {1) Kesjiny plosin 2 pahorkatin  [JJ] 19 Krapiay vymoka polozenych plosin . {15] Krapiny Eariznstych wdol
|:| 2} Wrmpiny weehavin Herepmiea |:| (5% Krajery vartych prsku - {18 Keapony

|:| { ) Hrapny wohowin Capatica I:I “ﬂ'I'Tmﬂ-ll.cfw . - Fr— —

|:| {4} Krajimy ronin - {11] Krajimy siroiypch ricnich niv - A

|_| 18] Krajiny rozrazanych tatuil I:] {12} Krmscrve kragey : ? et
— " {19} Krajiny shainich mest
[] (6 ey oematin [ {19 Kray vyrsanych svah 3 sk, hoes =

Mapka 4 Krajinna typologie Jihomoravského kraje
Zdroj: www.portal.gov.cz (L6w a spol.)

3.6. Limity a konflikty rozvoje

Na Uzemi kraje se nachdzeji Cetna sesuvna Uzemi , jez mohou v prvé fadé limitovat vy-
stavbu a dale téZ vyrazné ovlivnit zemédélskou a lesni produkci. NejcastéjSi sesuvy pudy
jsou indikovany na Uzemi Zapadnich Karpat (jihozapad Uzemi kraje); pfi¢inou je nej¢astéji
erozni €innost svazitych Uzemi spojena s rozkolisanym vodnim reZzimem a boc¢ni erozi
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vodnich tokl. V téZbou zasaZenych regionech jsou sesuvy spojeny s poddolovanym Uze-
mim.

Obr. 5 Krajina u Velkych Bilovic. Foto M. Flekalova

Konfliktni situace mohou vznikat pfi kontaktu téZby s chrdnénymi tzemi (CHKO Pala-
va, CHKO Moravsky kras). Otevienou otazkou je potencialni konflikt zajmG ochrany pod-
zemnich vod v CHOPAV Kvartér feky Moravy, tézby Stérkopiskl (Tasovice, Hodonice,
Bozice), kaolinu (Unanov) a neustéle se vynofujici zajem na plavebnim kanalu Dunaj-
Odra-Labe. Na tzemi Jihomoravského kraje je fada dosud chranénych loziskovych Uzemi
stanovenych v minulosti za jinych ekonomickych a ekologickych podminek. Maji vyznam
vétSinou jen lokalni az regionalni, nicméné pfedstavuji prek&zku v jiném rozvoji Uzemi.

Uzemi Jihomoravského kraje (Gasti okresti Hodonin a Bfeclav) je pfimo ohrozeno roz-
livy Feky Moravy. Protipovodrova opatfeni je v kraji mozné rozdélit na moravni a dyjskou
¢ast. V moravni Casti je realizace protipovodnovych opatfeni vyrazné zavisla na protipo-
vodnovych opatfenich provedenych na hornim toku. Je navrzeno zlepSeni ochrany mést,
obci, sidel a primyslové zastavby pred zaplavami.

Problém eutrofizace vod v kraji je zcela limitujici pro rozvoj rekreace a stfednédobé
i rybarského a dalSiho ekonomického vyuziti nddrzi a tokd. Vaznost problému znecisténi
tokl dokumentuje situace v celém povodi Dunaje. Mimo jiné se projevuje drastickym
zhorSenim kvality vody v delté Dunaje a Ubytkem rybi populace.

3.7. Zaver

Uzemi jihomoravského venkova je diferencovano. Zahrnuje areély vhodné pro intenzivni
zemédélskou vyrobu, arealy s vyraznym podilem lesnich porostl, aredly s vyznamnou
rekreaéni hodnotou (pro néz je rozhodujici zejména propojeni krajinnych a historicko-
architektonickych hodnot) jakoZ i ploSné méné rozsahla uzemi degradovana ¢i ohrozena.
Navic dochazi k urbanizaci venkovského prostoru vzézemi Brna av mensi mife
i okresnich mést. V fadé pfipadu se jednotlivé potencidly prolinaji. Pfiklady vyuZiti existu-
jicich potenciala krajiny jsou uvedeny v nasledujicich kapitolach.
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4. Zhodnoceni a diferenciace osidleni jihomoravského
venkova

Vyznamnym zdrojem jihomoravského venkova je vedle pfirody jeho obyvatelstvo, sidla,

.....

ty) venkova a motivace pro rozvoj venkova.

4.1. Charakteristika sidelni sité jizni Moravy

Jednoznaénym stfediskem Jihomoravského kraje je druhé nejvétsi mésto statu a nejvétsi
meésto Moravy Brno, jehoZ centralni vyznam pfesahuje hranice kraje. V Brné je trvale hla-
Seno 371 399 obyvatel', coZ pfedstavuje 32,3 % obyvatelstva kraje a tento podil dlouho-
dobé klesa. Podle udaji Policie CR, ktera registruje i dlouhodobé pobyty, Zije v Brné
403 360 obyvatel'! a jejich pocet roste. Podle odhadii Masarykovy univerzity a Karlovy
univerzity se spodni hranice poctu obyvatel, pfitomnych v Brné, pohybuje okolo 515 az
535 tisic osob. Brno je tedy velmi vyraznym stfediskem.

Dale se v kraji nachazi 5 okresnich mést stfedni velikosti: Znojmo (34 725 obyvatel),
Hodonin (25526 obyvatel), Bfeclav (24 164 obyvatel), VySkov (21 847 obyvatel)

a Blansko (21 057 obyvatel). Celkovy pocet obyvatel Jihomoravského kraje, Zijicich ve
méstech stfedni velikosti, tedy €ini 127 319, cozZ predstavuje 11,2 %.

Malych mést s po¢tem obyvatel 5 az 20 tisic je v kraji 17. Z nich pfFes 10 tisic obyvatel
maji Veseli nad Moravou, Kyjov, Boskovice a Kufim. Zije v nich trvale 131 188 osob, to
znamenda 11,5 % obyvatel kraje. V obcich pod 5 tisic obyvatel tedy bydli 45 % obyvatel
Jihomoravského kraje. Nékteré z téchto obci jsou sice oficialné mésty, ale o jejich rural-
nim charakteru Ize v nékterych pfipadech jen téZko pochybovat. Mala mésta budeme po-
vazovat za integralni soucast venkova.

Tab. 4 Seznam malych mést Jihomoravského kraje s vice nez 5 tisici obyvatel

Mésto (F))tc));/v:veettel Mésto oFt))cy)/sz;[el Mésto Elgfve;tel
Veseli nad Mor. 11713 | Mikulov 7 454 Mor. Krumlov 5994
Kyjov 11597 | Slapanice 6 993 Hustopece 5972
Boskovice 10917 Letovice 6 940 Straznice 5755
Kufim 10 632 Dubnhany 6 509 Rosice 5 506
Ivancice 9 346 Bucovice 6 462 Rousinov 5 306
TiSnov 8 575 Slavkov u Brna 6 220

Pramen: Cesky statisticky Grad

Charakter a funkce malého mésta ma vSak i fada dalSich obci Jihomoravského kraje.
Krajska sprava CSU klade méstskou hranici v kraji na Groveri 4 000 obyvatel, ale nékteré
obce (u nichz relativné velkou &ast poctu obyvatel tvofi pfipojena sidla a také obce bez
méstského statutu — RatiSkovice) ze seznamu mést vyfazuje.

Pro zajimavost uvadime jeSté seznam dalSich 26 obci Jihomoravského kraje se statu-
tem mésta. Jde vétSinou o typicka mala venkovska meésta (vyjimky predstavuji pramyslovy
Adamov a suburbanizované Modfice). Posledni dvé z téchto obci (OleSnice a JeviSovice)
jsou ve skute€nosti mésty pouze podle statutu.

1% Pogty obyvatel jsou k 1. lednu 2010. Cesky statisticky Gfad Praha.
™ Ministerstvo vnitra CR, Gdaj z 1. ledna 2009
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Tab. 5 Mésta Jihomoravského kraje s méné nez 5 tisic obyvateli

Adamov 4 691 | Rajec-Jestiebi 3757 | Ivanovice na Hané | 2 956
Oslavany 4 617 | LanZhot 3746 | Podivin 2900
Pohofelice 4 555 | Valtice 3586 | Kunstat 2703
Vracov 4 554 | Zidlochovice 3473 | Zdéanice 2 630
Modfice 4 421 | HruSovany n.J. 3268 | Dolni Kounice 2 300
Bzenec 4 322 | Ujezd u Brna 3097 | Klobouky u Brna 2298
Velké Opatovice 4 071 | Velké Pavlovice 3068 | OleSnice 1732
ZbySov 3937 | Rajhrad 3012 | JeviSovice 1146
Velkeé Bilovice 3861 | Miroslav 2981

V kraji se nachazi jesSté témeér 40 obci se statutem méstyse. | kdyZ tento statut signali-
zuje spiSe historickou funkci, nékteré z uvedenych obci hraji rovnéz jistou stfediskovou
lohu. Témito obcemi jsou v okrese Blansko Cerna Hora, Doubravice nad Svitavou, Je-
dovnice, Kninice u Boskovic, Kftiny, Lysice, Ostrov u Macochy, Sloup, Svitavka. V okrese
Brno — venkov patfi mezi méstyse Deblin, Doubravnik, Drasov, Lomnice, Medlov, Nedvé-
dice, Nosislav, Ostrovacice, Pohorelice, Troskotovice, Veverska BitySka, v okrese Breclav
Boleradice, Drnholec, Moravska Nova Ves a Velké Némcice. Okres VysSkov ma méstysy
Brankovice, Hvazdlice, Svabenice a okres Znojmo Bé&harovice, Blizkovice, Lukov, Mikulo-
vice, Olbramkostel, Olbramovice, Oleksovice, Prosiméfice, Satov, Stifaty, Vémyslice, Vra-
nov nad Dyji.

NejvétSi vesnici kraje jsou RatiSkovice (4 043 obyvatelé). Nasleduji Muténice
(3 631 obyvatel), Svatobofice-Mistfin (3 574 obyvatelé), Rohatec (3 496 obyvatel), Bilovi-
ce nad Svitavou (3298 obyvatel), HruSovany u Brna (3247 obyvatel), Vnorovy
(3 014 obyvatel), mikroregionailni stfedisko Velka nad Veli¢kou (3 006 obyvatel). Vice nez
2 tisice obyvatel maji jesté dalSi obce, nachéazejici se vétSinou bud v suburbanizovaném
Uuzemi okolo Brna nebo v Urodnych jihomoravskych rovinAch Hodoninska, Bfeclavska,
méné Znojemska. Zajimavosti mezi nimi je Lednice (2 318 obyvatel) se Zahradnickou
fakultou Mendelovy univerzity a s laznémi.

Pro Jihomoravsky kraj je typické vyssSi zastoupeni vétSich venkovskych obci nez od-
povida praméru Ceska. Méné nez 200 obyvatel ma 17 % obci kraje, ale 25 % obci Ceska.
Méné nez 500 obyvatel mé 47 % obyvatel kraje a 57 % obyvatel celého statu.

Tab. 6 Velikostni struktura venkovskych obci Jihomoravského kraje

Pocet obyvatel 1000 -4 999 500 - 999 200 - 499 méné nez 200

Pocet obci 155 180 199 116

Struktura venkovskych obci v kraji vSak neni homogenni. Zatimco velké venkovské
obce jsou typické spiSe pro jizni ¢ast kraje (jihomoravské uvaly), severni polovina
v Elenit&jsim reliéfu Drahanské a Ceskomoravské vrchoviny, jakoZ i Zdanického lesa
a Chfibl ma vice obci malych a stfednich. Sidelni strukturu charakterizuje pramérna veli-
kost venkovského sidla, které ze statistickych divodl ztotoznime s venkovskymi ¢astmi

obci.
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Tab. 7 Sidelni struktura Jihomoravského kraje (bez Brna) podle obvodu povérenych obec-
nich aradd 2001* (pfepocteno na administrativni stav 2008)

Obvod POU Hustota | Obci | Pram. obec™® | Castiobci | Pram. sidlo™
obyv."

Blansko 141 41 693 50 622
Boskovice 101 50 410 64 364
Breclav 136 17 2022 23 1985
Bucovice 92 19 497 25 452
Bzenec 106 5 1420 5 1420
Hodonin 221 17 2108 18 1991
HruSovany nad Jevis. 54 11 998 11 998
Hustopece 106 19 1138 19 1138
Ivancice 133 16 853 23 715
Ivanovice na Hané 80 7 380 8 390
Klobouky u Brna 72 8 589 9 549
Kufim 234 9 1010 9 1010
Kyjov 144 27 868 31 905™
Letovice 88 15 224 36 157
Mikulov 81 16 763 16 763
Miroslav 63 10 701 13 539
Moravsky Krumlov 65 22 421 26 409
Pohorelice 64 12 670 14 613
Rosice 131 23 764 24 732
Rousinov 121 5 509 11 464
Slavkov u Brna 125 17 817 17 817
Straznice 105 2 854 2 854
Slapanice 149 39 1153 44 1029
TiSnov 79 58 325 88 216
Velka nad Velickou 68 8 1087 9 966
Velké Opatovice 105 5 426 11 226
Veseli nad Moravou 172 10 1200 13 1 065
Vranov nad Dyji 24 22 251 25 221
VySkov 145 27 551 49 594
Znojmo 90 77 489 94 471
Zdanice 74 8 1059 10 848
Zidlochovice 139 23 1044 23 1044

VySe uvedené Udaje charakterizuji diferenciaci osidleni jihomoravského venkova.
Vysokou hustotu obyvatelstva vykazuji zejména mikroregiony v okoli Brna
a v jihovychodni ¢asti kraje, zejména na Hodoninsku. Naproti tomu extrémné nizka husto-
ta obyvatelstva je na Vranovsku, které se timto vymyka vSem ostatnim mikroregiontim.
Zde se setkava vysoké odlehlost s problémy nasledkd vymény obyvatelstva po 2. svétové
valce. Nizkou hustotou obyvatelstva jsou charakterizovany zbyvajici mikroregiony okresu
Znojmo (s vyjimkou uzsiho Znojemska) a prilehlé Pohorelicko a periferie Chfibd, Zdanic-
kého lesa a Bilych Karpat.

Ukazuje se takeé, Ze aZz na vyjimky severniho pualkruhu okolo Brna (TiSnovsko, Bo-

skovicko, Letovisko, VySkovsko, Rousinovsko, Velkoopatovicko) se pocet sidel pfilis nelisi
od poctu obci. Integrace obci v kraji obecné neni na vysoké drovni.

12 paity obyvatel zasasti obci jsou k dispozici pouze z8tani lidu. Vzhledem k tomu, Ze v této tabulce jde
o charakteristiku sidelni struktury — nikoliv o a&ini p@ty obyvatel, Ize tato starSi data akceptovat

13 Obyvatel/km

4 patet obyvatel pimérné venkovské obce

15 Priimérny paset obyvatel venkovskyctésti obci

' Do venkovskych sidel jsou zafitiivany i mistnéasti stedisek mikroregiof kroms ¢4sti centralni. Proto
v nékterych gipadech mze byt ptimérné sidlo ¥tSi nez piimérna venkovska obec
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V fadé mikroregionl patfi pramérna obec nebo dokonce sidlo do kategorie velkych
venkovskych obci (s vice nez tisicem obyvatel). Na Bfeclavsku a Hodoninsku dokonce
tento ukazatel €ini okolo dvou tisic osob. Ostatni mikroregiony s velkymi veshicemi se
nachazeji jednak na takzvaném mezilehlém venkoveé, reprezentovaném okresy Hodonin
a Breclav, jednak v nékterych suburbanizovanych ¢astech okoli Brna. Lze pfedpokladat,
Ze vtéchto mikroregionech jsou jednotliva sidla vétSinou schopna zajiStovat zakladni
sluzby a rozvoj vlastni obce.

Naopak nejmensi sidla najdeme v mikroregionu Letovic, kde primeérné venkovské
sidlo je velmi malou obci (s méné nez 200 obyvateli). Hranici dvou set obyvatel jen mirné
prekrocily prameéry v mikroregionech TiSnova, Vranova nad Dyji a Velkych Opatovic. Kro-
mé Vranovska jde o mikroregiony v kopcovitych terénech severni poloviny kraje. Sem
patfi i nasledujici mikroregiony Boskovic a Ivanovic na Hané. Je tedy zfejmé, Ze z hledis-
ka velikosti sidel mizeme kraj rozdélit na jizni ¢ast s relativné velkymi venkovskymi ob-
cemi a severni ¢ast, v niz se vyskytuji problémy malych obci. Mikroregion Vranova nad
Dyji je vyjimkou.

4.2. Struktura venkovského obyvatelstva Jihomoravského kraje

Podil obyvatel jihomoravského venkova (tj. pocet obyvatel obci bez 26 obci vy€lenénych
jako mésta k poctu obyvatel téchto mést) v poslednim obdobi mirng, ale soustavné roste.

Tab. 8 Pocet obyvatel jihomoravského venkova

Stav obyvatel k 31.12. 2004 2005 2006 2007 2008

JMK celkem 1130240 | 1130358 | 1132563 | 1140534 1147 146
Venkov 491 630 492 953 495 232 502 306 506 694
Podil [%)] 43,50 43,61 43,73 44,04 44,17

Jihomoravsky venkov podobné jako veSkera populace v poslednich letech pomérné
rychle starne. Podil obyvatel v pfedproduktivnim (0 — 14 let) a poproduktivnim (65 a vice
let) véku se zménil od pfevahy mladych jeSté v roce 2004 (hodnota ukazatele 1,01) po
zfetelnou prevahu osob v dichodovém véku v roce 2008 (0,89). Celostatni tendence
dlouhodobé& sméfuje ke zhorSovani uvedeného poméru. PFicinou je nizka fertilita Zen
a také pomalu se prodluzujici pravdépodobnost doZiti v jednotlivych ro€nicich. Nicméné
ivtomto ukazateli je venkov diferencovan. Pomér obyvatel v pfedproduktivnim
a poproduktivnim véku podle jednotlivych mikroregion ukazuje nasledujici tabulka.

MladSi obyvatelstvo vykazuji nékteré pohrani¢ni mikroregiony, kde se doposud repro-
dukuje vyhodnéjsi vékova struktura z dob masové imigrace po 2. svétové valce (pokud se
mladé obyvatelstvo dosud nevystéhovalo) ataké suburbaniza¢ni mikroregiony v okoli
Brna, kde se projevuje souc¢asna masova imigrace obyvatel na po¢atku ekonomicky ak-
tivniho véku. Vékovéa struktura jihomoravského venkova byla mirné progresivnéjsi nez
vékova struktura mést kraje.

Podstatné rozdily existuji v urovni formalniho vzdélani. Zatimco jihomoravsky venkov
vykazal pfi scCitAni obyvatelstva vroce 2001 celkem 7,4 % obyvatel starSich 15 let
s vy$8im a vysokoskolskym vzdélanim, u mést tento ukazatel dosahl hodnoty 18,4 %"’
Rozdily ve vzdélavani jsou nejmarkantnéjSim rozdilem mezi venkovem a mésty ve sféfe
struktury obyvatelstva.

" postaveni venkova v Jihomoravském kraji. Krajska sprava CSU Brno 2009

29



Tab. 9 Nékteré udaje o venkovském obyvatelstvu Jihomoravského kraje podle obvodd
povérfenych obecnich Gfadd

Podil obyvatel | Podil obyvatel Mira neza- Intenzita podnika-
mikroregion 0-14/65+ 15+ s vySSim méstnanosti telské aktivity
a VS vzdélanim [%0]
Blanensko 0,88 9,0 8,9 12,3
Letovicko 0,88 9,6 10,4 12,0
Velkoopatovicko 1,02 7,8 11,5 8,1
Boskovicko 1,10 7,7 10,6 12,0
Ivancicko 1,08 6,7 11,0 14,2
Kufimsko 1,02 12,3 8,4 15,4
Pohorelicko 1,04 55 9,8 12,3
Rosicko 0,96 8,7 11,0 12,8
Slapanicko 1,05 11,1 8,0 16,0
TiSnovsko 0,90 8,4 11,0 13,9
Zidlochovicko 1,05 7,3 6,9 13,8
Bfeclavsko 0,98 7,3 10,1 12,9
Kloboucko 0,85 7,5 12,4 13,9
Hustopedsko 1,00 5,6 9,3 14,1
Mikulovsko 1,12 4,7 111 13,3
Hodoninsko 0,97 6,7 15,5 13,1
Bzenecko 1,11 4,6 12,3 10,1
Zdansko 0,94 6,5 12,3 11,0
Kyjovsko 0,95 54 14,2 12,0
Stréznicko 0,84 5,7 11,5 11,9
Hornécko 0,90 7,6 13,9 12,5
Veselsko 0,90 6,8 13,2 13,9
Bucovicko 0,94 5,8 9,4 13,0
Slavkovsko 1,02 6,2 7,9 13,4
Ivanovicko 1,03 6,8 9,0 10,6
Rousinovsko 0,95 6,5 8,3 13,5
Vy3kovsko 0,96 7,0 8,9 12,3
Miroslavsko 1,01 59 11,9 14,6
Moravskokrumlovsko 0,92 4,9 9,7 12,3
HruSovansko 1,38 4,7 11,4 12,0
Vranovsko 0,96 51 13,2 12,2
Znojemsko 1,22 54 11,4 13,0

Zdroje: Podil obyvatel v pfedproduktivnim a poproduktivnim veku 2008, podil obyvatel
s vysSim a VS vzdélanim a intenzita podnikatelské aktivity podle Postaveni venkova
v Jihomoravském kraji, Krajskéa sprava CSU Brno 2009. Mira nezaméstnanosti v zafi

2010 podle Integrovaného portalu Ministerstva prace a socialnich véci CR
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Uroven vzdélani vykazuje ponékud opa¢nou zékonitost teritorialniho rozdéleni. Nej-
vySSich arovni dosahuje formalni vzdélani v suburbanizovanych mikroregionech v zazemi

x v s

hrani¢i s Rakouskem, ale i se Slovenskem.

Vyznamnym problémem jihomoravského venkova je nezaméstnanost. V tomto pfipa-
dé jsou uvedeny miry nezaméstnanosti podle celych mikroregiont v€etné jejich stfedisek,
nebot nezaméstnanost je mikroregionalnim, nikoliv lokéalnim jevem. NejniZ$i nezaméstna-
nost je opét v suburbanizovanych mikroregionech v okoli Brna, kde je v nékterych obvo-
dech niZz8i nez vBrné samotném. Nejvy3Si mira nezaméstnanosti existuje
v mikroregionech okresu Hodonin, za nimZ nasleduje okres Znojmo. Obecné Ize konsta-
tovat, Ze mira nezaméstnanosti se méni kratkodobé podle ro¢nich obdobi a dlouhodobé
podle krizového vyvoje. Regionalni rozdily vSak zlstavaji viceméné zachovany.

Osobni problémy s nezaméstnanosti Ize FeSit podnikatelskymi aktivitami. Ukazatel in-
tenzity podnikatelské aktivity je konstruovan jako percentudlni podil OSVC
a zameéstnavateld ze vSech ekonomicky aktivnich obyvatel. Z dat je zfejmé, Ze intenzita
podnikatelské aktivity neni vysoka v mikroregionech s nejvy3si nezaméstnanosti, ale opét
v suburbanizovanych mikroregionech v okoli Brna. NejnizSi je opét v mikroregionech
okresu Hodonin.

4.3. Demograficky vyvoj jihomoravského venkova

Demograficky vyvoj jihomoravského venkova v poslednim obdobi byl hodnocen na zakla-
dé rocnich bilanci obyvatelstva. Byl sledovan pfirozeny pohyb, mechanicky pohyb, celko-
véa bilance a obrat mechanického pohybu za mikroregiony. Absolutni daje byly vztazeny
ke stfednimu stavu obyvatelstva za uvedené pétileté obdobi. Vysledky jsou v tabulce Cis-
lo 9.

Celkové Ize konstatovat, Ze naprosté vétSina venkovskych ¢asti jihomoravskych mik-
roregiond zaznamenala v poslednim obdobi pfiristky obyvatelstva. Nelze tedy v Zzadném
pfipadé hovofit o obecnych depopulaénich tendencich. Zaporny demograficky vyvoj pro-
béhl u evidentné perifernich mikroregiont Vranovska v nejodlehlejSim zapadnim pohranici
(stfedisko Vranov nad Dyji), Horfiacka v nejodlehlejSim vychodnim pohranici (stfedisko
Velkd nad Velickou), Velkoopatovicka na periferii smérem k Pardubickému kraji a mirné
rovnéz Miroslavska.

Naopak nejvétsi pfirastky zaznamenaly mikroregiony, o nichz Ize hypoteticky tvrdit, Ze
jsou postizeny suburbanizaci Brna — pfedevsim Kufimsko a Slapanicko. Pfes 5 % obyva-
tel za uvedené pétileté obdobi ziskaly i venkovské mikroregiony Rosicka, Tishovska, Zi-
dlochovicka, Slavkovska a Rousinovska. Ve zbyvajicich mikroregionech doslo k mirnému
zvy3eni poctu obyvatel. Slo bud o regiony jen ¢aste¢né v dosahu Brna, pripadné také
v dosahu jiného mésta stfedni velikosti nebo v ekonomicky rozvinutéjSich ¢astech kraje
(Blanensko, Boskovicko, lvangicko, Pohorelicko, Kloboucko, VySkovsko, Znojemsko atd.).

Popula¢ni rast venkovskych obci se déje pfedevSim na zakladé migraci. Pozitivni mi-
graéni ruast je nékdy doprovazen menSim pfirozenym priristkem (zejména
v suburbanizovanych oblastech, kam se sté&huji obyvatelé v reprodukénim véku a také
v nékterych pohrani¢nich regionech s pfiznivéjSi vékovou strukturou obyvatelstva).
V nékterych mikroregionech dochazi k pfirozenému populaénimu Gbytku, ktery je vice Ci

méné kompenzovan migra¢nim pfirdstkem.

Zajimavym udajem je obrat mechanického pohybu, ktery indikuje stabilitu populace.
Nejstabilngjsi obyvatelstvo je v jihovychodnim cipu kraje na Hodoninsku a Bfeclavsku,
kde soucet pfistéhovalych a vystéhovalych obyvatel ¢ini méné nez 20 % za pét let. Nao-
pak pres 30 % vystupuje obrat migrace v suburbanizovanych mikroregionech s extrémem
na Slapanicku.
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Tab. 10 Demograficky vyvoj jihomoravského venkova podle regiond za obdobi
2005-2009

PFirozeny Mechanicky Celkovy Obrat mechan.
Mikroregion pohyb pohyb pohyb pohybu
[%o] [%o] [%o] [%]
Blanensko 0,41 37,98 38,39 24.27
Letovicko -4,51 20,69 16,18 24,82
Velkoopatovicko -6,46 -13,88 -20,34 19,99
Boskovicko 5,30 28,92 34,22 22,37
Ivancicko 8,07 26,08 34,15 47,79
Kufimsko 8,23 89,49 97,72 30,42
Pohorelicko 4,15 21,24 25,39 27,95
Rosicko 3,73 47,99 51,72 29,93
Slapanicko 13,90 85,94 99,84 44,02
TiSnovsko -4,95 57,61 52,66 27,38
Zidlochovicko 5,32 57,82 63,14 36,02
Bfeclavsko -3,66 16,80 13,14 19,85
Kloboucko 0,70 30,30 31,00 22,67
Hustopecsko -2,16 18,37 16,21 18,32
Mikulovsko 0,91 6,76 7,67 20,65
Hodoninsko 0,14 16,13 16,27 18,12
Bzenecko -8,16 12,36 4,20 19,03
Zdansko -6,42 14,62 8,20 18,70
Kyjovsko -5,07 12,68 7,61 19,44
Straznicko -18,21 36,43 18,22 15,90
Hornacko -18,57 -7,55 -26,12 19,04
Veselsko -6,23 2,02 -4,21 17,30
Bucovicko -6,44 8,58 2,14 25,23
Slavkovsko 5,12 59,20 64,32 26,14
Ivanovicko 3,72 5,50 9,22 26,16
Rousinovsko 4,05 54,88 58,93 33,45
Vyskovsko -4,57 44,58 40,01 27,10
Miroslavsko -10,81 8,39 -2,42 21,89
Moravskokrumlovsko -5,61 9,49 3,88 19,43
HruSovansko 7,53 25,16 32,69 26,14
Vranovsko -9,07 -20,58 -29,65 27,26
Znojemsko 4,42 34,67 39,09 28,56

Zdroj dat pro vypoéty: Databaze demografickych daji za obce CR. Cesky statisticky Grad
Praha
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4.4. Jihomoravska mala mésta jako motory rozvoje venkova

Mala mésta pfedstavuji alternativu mezi kvalitou méstského Zivota a Zivota na venkove.
UmozZnuji méstsky zpusob Zivota v relativné kvalitnim Zivotnim prostfedi venkova. Vyho-
dou malych mést je kvalitnéjsi bytovy fond neZ nalezneme na venkové, avsak s nizsi za-
stavbou a podilem bytd v bytovych domech nezZ ve vétSich méstech. Mald mésta spojuji
pfednosti individualniho bydleni se sluzbami, které malé mésto poskytuje. Zaroven je vét-
Sina mist ve mésté dostupna bez pouZiti auta, pouze pésky &i na kole. V malych méstech
Ize pocitat s vy3Si socialni kontrolou nez je tomu ve méstech vétSich, i kriminalita je zde

mensi.

Technickd vybavenost malych meést dnes svym rozsahem dosahuje vybavenosti
stfednich a velkych mést. V8echna moravska mésta jsou napojena ha vodovod, vétSina
ma vybudovanou kanalizaci spolu s €istirnami odpadnich vod a je pfipojena na systemy
dodavky plynu. Nedilnou soucasti technické vybavenosti jsou telefonni sit&, pokryti mobil-
nim telefonnim signalem, dostupnost vysokorychlostniho pfipojeni k internetu.

Obyvatelum svého zazemi nabizeji mala mésta zakladni méstské funkce. Zejména se
jedné o pracovni prilezitosti, vzdélani na zakladnich a stfednich stupnich Skol, zakladni
zdravotni a sociélni sluzby, sluzby statni spravy, maloobchodni funkce, mozZnost omeze-
ného sportovniho a kulturniho vyZziti, a nékdy jsou i nositeli identity mikroregionu (uchova-
vaji tradiCni zpasob Zivota). Zaroven zprostfedkovavaji vyhodnéjsi dopravni spojeni do
lépe vybavenych stfedisek. Nezastupitelny vyznam maji mala mésta zejména
v perifernich oblastech. Zde se stavaji centrem méstskych sluzeb, snadnéji ziskavaji fi-
nance nez jejich venkovské zdzemi a Casto se stavaji jadrem zgjmovych sdruzeni (mikro-
regiond). Nebezpe&im vSak byva struktura trhu prace, ktera €asto neumoznuje zvySeni
kupni sily mistnich obyvatel (periferni regiony jsou pfevazné chudé). Pokles ekonomické
sily pod Unosnou hranici tak mze vést az k depopulaci.

V souc¢asnosti mohou mit mala moravska mésta rfadu funkci, které se rizné kombinuiji.
Centralni funkce malych mést, zejména téch s dobfe vyvinutym spadovym obvodem
(napf. Boskovice) je nezastupitelna. Pokud je malé mésto vyraznym stfediskem svého
zazemi (zejména statni spravy), jsou jeho vyhledy do budoucnosti pomérné dobré. Vy-
znamnou aktivitou pro mala mésta je jejich vyrobni funkce, ktera vS8ak postupné prechazi
do pozadi. Dulezitym faktorem pro mala mésta se zda diverzifikace vyrobnich funkci.
Jednostranné pramyslové orientovana mésta mohou byt soustavné ohroZzena zménou
vyvoje trhu. To nasledné muze mit pro tato mésta fatalni disledky. V sou¢asné dobé se
v fadé malych mést rozviji stavba primyslovych zén, coz mize znamenat radikalni zmeé-
nu ekonomickych struktur malych mést.

Zfejmé nejvyraznéji dochazi v malych méstech, zejména téch v zazemi velkych mést,
k rozvoji bydleni. To se realizuje jak vystavbou bytovych domu tak individualni vystavbou
rodinnych domU. Rozvoj této funkce je, kromé ostatnich funkci, zavisly na kvalité Zivotniho
prostfedi a dopravniho napojeni. Vyznamnou funkci pro rozvoj malych mést se mize stéat
cestovni ruch. Do budoucna maze jit o vyraznou doplfikovou funkci malych mést. Na so-
cialni a zdravotni funkce malych mést muze byt navazana fada pracovnich prilezitosti.
Pro néktera mald mésta se mohou tyto funkce stat nosnym ekonomickym sektorem.
Vzdélavaci funkce nebyva v malych méstech tak vyrazna. Stfedni Skolstvi ale mize ma-
lym méstim poskytnout fadu pfilezitosti, zejména pokud jsou obory diverzifikované
a navazané na mistni potfeby. Specializace se v nékterych pfipadech mlze stat nosnym
pilifem prosperity mésta, avSak v soucasné ekonomické situaci to s sebou nese vyrazna
rizika.
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4.5. Pripadova studie TiSnov

Tisnov se nachazi na pomezi Brnénské a Ceskomoravské vrchoviny, ve stfedu Boskovic-
ké brazdy v TiSnovskeé kotlingé. Vyraznymi krajinnymi dominantami jsou vrchy Kvétnice
(470 m n.m) a Klucanina (415 m n.m.). Mésto leZi pfevazné na levém bfehu Svratky, na
pravém nalezneme pouze rozptylenou zastavbu. Okoli mésta je také obklopeno Clenitym
terénem s vyraznym hlubokym adolim Svratky (Demek, 2006).

V katastru TiSnova nalezneme velmi rdznou padni mozaiku. V Gzemi previadaji hné-
dozemé modalni a fluvizemé modalni, dale se objevuji ¢ernozemé C&ernické i fluvicke,
kambizemé& modalni, renziny modalni (vrcholova a JZ ¢ast Kvétnice) a pseudogleje mo-
dalni. Pudni typy v katastru TiSnova patfi téméF z poloviny k drodnym padam (hnédoze-
me, fluvizemé) a velmi drodnym pudam (Cernozemé), zejména zalesnéné Casti katastru
pokryvaji stfedné az méné urodné pldy az malo Urodné pudy (kambizemé, renziny
a pseudogleje).

TiSnov lezi v klimatické oblasti mirné teplé s normalné dlouhym, mirné teplym a mirné
suchym létem. Jaro i podzim jsou kratké a mirné. Zima je normalné dlouha, mirné tepla,
sucha az mirné sucha s kratkym trvanim snéhové pokryvky (Quitt, 1970). PrGmérna teplo-
ta je v TiSnové 8,1 €. Ro¢&né spadne na mésto 579 mm, coZ je o 33 mm méné nez je
srazkovy normal pro danou nadmorskou vysku v CR. Prevladajicimi vétry v Gzemi jsou
vétry severozapadni, dale pak jihovychodni.

Obr. 6 TiSnovska radnice Obr. 7 Tidnov — jadro mésta
Foto A. Vaishar Foto A. Vaishar

Mé&sto Tisnov leZi u feky Svratky (primérny pratok 7,43 m3.s™). Pratok v Fece Svratce
v TiSnoveé je ovliviiovan vodni nadrzi Vir, ktera lezi 37 km nad TiSnovem. Voda ve Svratce
je z hlediska kvality zafazena do 3. tfidy jakosti vody, tj. voda znecisténa. Pokud budeme
brat v Gvahu pouze vodni toky s povodim vét§im neZ 5 km? jsou v Gzemi kromé Feky
Svratky vyznamné tyto toky: Loucka (primérny pritok 2,13 m®s™), Besének (pramérny
pratok 0,17 m*.s™), Lomniéka (pramérny pratok 0,03 m*.s™), Zavistka (pramérny pratok
0,03 m®s™), Lub& (pramérny pratok 0,17 m*s™), Pejskovsky potok (pramérny pritok
0,03 m3.s™).

Vzhledem ke specifické geografické poloze mésta, Clenitosti jeho reliéfu a rozmanitym
geologickym podlozim je TiSnov charakteristicky vysokou biodiverzitou. Na jeho uzemi Ize
nalézt az 20 druh( zvlasté chranénych rostlin (napf. dub pyfity, okrotice bila a ¢ervena,
bramboFik nachovy, plamének pfimy, atd.) afadu druhd zafazenych do Cerného
a éerveného seznamu cévnatych rostlin CR (Prochéazka, 2001) (napf. jefab brek, brslen
bradavi€aty, ¢erny3 polni, zapalice Zlutuchovit4 atd.). Z hlediska zoologického je TiShov
vyznamny predevsim vyskytem teplomilné entomofauny (Lauterer, 2000) az 11 druhd
netopyrd.
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Podle fytogeografického ¢lenéni spada prevazna ¢ast vlastnihno mésta do Panonské-
ho termofytika (fytogeograficky okres Znojemsko-brnénska pahorkatina, ostatni tzemi do
Ceskomoravského mezofytika (fytogeografického okresu [68] Moravské podhCfi vysodi-
ny). Culek akol. (1996) fadi uzemi na pomezi [1.24] Brnénského a [1.51] Sykoifského
bioregionu. Katastry TiSnova patfi do C¢tyf vegetaénich stupfid — 2. bukodubového
a 3. dubobukového, extrazonalné se vyskytuje 1. dubovy a 4. bukovy stupen. Bez zasahu
Clovéka by prevazna ¢ast uzemi byla pokryta raznymi lesnimi spole€enstvy.

12% O orna pida

B zahrady

O ovocné sady
OoTTP

4% M lesni gida

@ vodni plochy
1% B zasta¥né plochy
9% O ostatni plochy

40%

Graf 2 Druhy pozemkd v TiSnové v r. 2009

Vlastni katastr ma lesnatost 27,6 %, avSak ostatni katastry maji lesnatost vyrazné vét-
Si (Jamné 42 %, Hajek s Hajanky 45 % a PejSkov dokonce 65 %). Celkova lesnatost za-
jmového Uzemi se tak pohybuje kolem 38,9 %. Puvodni listnaté lesy byly z vétSi ¢asti
pfeménény na smrkové a borové monokultury, avSak na tzemi se zachoval pomérné vy-
soky podil listnatych porosta. Trvalé travni porosty na katastru TiSnova prakticky chybéji.
VétSinou byly v 60. letech rozorany (v€etné nivnich luk kolem Svratky). Ostatni katastry
maji podil luk a pastvin v porovnani s katastrem Tinova i s celorepublikovym vyssi. Cast
z nich je v8ak v soucasnosti neobhospodarfovana a dochézi zde k sekundarni sukcesi.
Rozptylend zelen je v katastru TiSnova zastoupena piedevsim liniovymi bfehovymi poros-
ty podél toku Svratky. V katastrech integrovanych sidel jsou &etné remizky, meze
i zatravnéné sady.

Z chranénych Gzemi zde nalezneme pfirodni pamétku Kvétnice, ktera byla vyhlaSena
vr. 1950 a rozklada se na rozloze 127,37 ha. Severné od TiSnova se rozklada prirodni
park Svratecka hornatina.

Obr. 8 TiSnov — vilova ctvrt, v pozadi Obr. 9 TiSnov — jedna z honosnéjSich
gymnéazium. Foto A. Vaishar vilek. Foto A. Vaishar
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K 31. 12. 2009 Zilo v TiSnové 8 575 obyvatel. Z toho 4 060 muZzl, coz predstavuje
47,3 % populace. Z hlediska dlouhodobého vyvoje poctu obyvatel mésta Ize fici, Zze az do
50. let rostl pocet obyvatel pouze mirné. V 50. a 70. letech 20. stoleti byl nartst poctu
obyvatel skokovy. Vrcholu dosahl pocet obyvatel vr. 1980. Od té doby az do r. 2005 po-
stupné klesal. V sou€asnosti po€et obyvatel postupné narlista a to zejména z duvodu za-
¢lenéni mésta do suburbanizaéniho pasu kolem Brna. PrGmérny vék obyvatelstva je 39
let, muz 39 let, Zzen 41 let.
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Graf 3 Vyvoj poctu obyvatel TiSnova

Trh prace v TiSnové je propojen s brnénskym trhem préce. V soucasnosti je nejvétsim
zameéstnavatel v tiSnovském regionu Hartmann-Rico ve Veverské BitySce a Siemens
Electric Machines s.r.o. v Drasové, CSAD Tisnov, spol. s r.0., Steinhauser s.r.o., TRIGA
TRADE, s.r.o. TiSnov nebo MEZ a.s. v Nedvédici. Mira nezaméstnanosti se v roce 2009
pohybovala kolem 9,48 % (muzi 9,58 %, Zeny 9,37 %). V roce 2009 bylo v TiSnové evido-
vano 394 uchazecl o praci.

PFi poslednim s¢itani lidu v roce 2001 bylo ve mésté 3 146 trvale obydlenych bytl
v 1 059 trvale obydlenych domech. Z toho bylo 981 domu rodinnych. v TiSnové nalezne-
me vétSinu byt v bytovych domech. Na jeden dum v roce 2001 pfipadalo necelych 9,5
bytu. Strukturu trvale obydlenych domu a bytd zle vidét vtabulce. VétSina bytl
v rodinnych domech byla postavena do r. 1919, pfevazna ¢ast byt v bytovych domech
v obdobi 1947 az 1970.

Tab. 11 Struktura trvale obydlenych domd a bytd

Typ domu Trvale obydlené domy Trvale obydlené byty
po €et [%0] po et [%0]
Rodinné domy 833 78,7 1020 32,5
Bytové domy 208 19,6 1965 62,4
Ostatni budovy 18 1,7 160 51
Celkem 1059 100,0 3146 100,0

V TiSnové je obhospodafovano celkem 752 ha zemédélské pldy. Z toho je 498 ha
puda orna. Lze zde nalézt rdzné typy zemédeélsky vyuzivanych ploch, od intenzivné ob-
hospodafovanych po podhorsky typ zemédélstvi. Samotny TiSnov spada do obilnafské
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vyrobni oblasti, stejné tak iJamné. PejSkov spada do bramborafské vyrobni oblasti
a Hajek-Hajanky do picninarskeé. V katastrech Jamného a Hajku-Hajanek jsou registrova-
ny méneé pfiznivé oblasti (LFA), kategorie ostatni. Podle vysledku s¢itani lidu, domu a byt
v r. 2001 pracovalo v zemédélstvi, lesnictvi a rybarstvi v TiSnové 1,83 % ekonomicky ak-
tivnich obyvatel. Na Uzemi TiSnova hospodafi pfedevSim spole¢nost Agria Drasov s.r.o.
Majoritnim vlastnikem les(i na Gzemi mésta jsou Lesy CR, s.p. Celkovy podet subjektt
zabyvajicich se zemédélstvim je ve mésté 40.

Obr. 10 Ti8nov — penzion pro seniory. Foto  Obr. 11 TiSnov — rekonstruovana pane-
A. Vaishar lova zastavba. Foto A. Vaishar

Dle vysledkd cenzu z r. 2001 pracovalo v pramyslu v TiSnové 31,92 % ekonomicky ak-
tivniho obyvatelstva. Primyslové aktivity se v TiSnové soustfeduji zejména do pasu tah-
nouciho se kolem Zelezni¢ni trati. Cely tiSnovsky mikroregion Ize povazovat za spiSe pru-
myslovy a dfive patfil spiSe k oblastem s niz§i mirou nezaméstnanosti. V soucasnosti
vS8ak nenajdeme v TiSnové Zadny podnik, ktery by bylo mozno podle poétu zaméstnanct
zaradit mezi velké podniky. Mezi stfedni podniky lze zafadit potravinafskou firmu Sta-
inhauser, s.r.0. (soucasti podniku jsou jatka, masna vyroba a prodejny masa, atd.). Dal-
$imi vyznamnéjsimi podniky jsou KvRezag, s.r.o. (vyroba lan), Morfico, s.r.o. (vyroba ne-
kovovych mineralnich vyrobkud), Koral, s.r.o. (vyroba plastovych a pryZzovych vyrobka),
Mouka TiSnov, s.r.o. (vyroba uzlovych siti), Guard-Murdoch, s.r.o. (vyroba bezpednost-
nich zamku), Systra, s.r.o. (zpracovéani dfeva), Jicom, s.r.o. (vyroba elektrickych zafizeni),
TENST, s.r.o. (betonarna a stavitelstvi), TRIGA TRADE, s.r.o (prodej natérovych hmot
a laku).

TiSnov lezi na Zelezni¢ni trati Brno — Havlickav Brod. Mésto je regionalnim uzlem sil-
nic Il. tfidy. Vzdalenost TiSnova od Brna je 23 km. Na silnice Il. tfidy navazuje pomérné
husta sit komunikaci lll. tfidy. Silnice I. tfidy je vzdalena 13 km. Dopravni obsluznost més-
ta TiSnova verejnou dopravou je velmi dobrd. Vefejna doprava je soucasti Integrovaného
dopravniho systému Jihomoravského kraje.

Vodovodni a kanalizaéni sit spravuje Svazek vodovodu a kanalizaci TiSnovsko, s.r.o.
Kvalita pitné vody je v Tinové vysoka. Cistirna odpadnich vod se nachazi na katastru
obce Bfeznice a je spole€na s Predklastefim. TiSnov byl plynofikovan v 70. letech minulé-
ho stoleti. PfidruZzena sidla plynofikovana nejsou. Ve mésté jsou poloZzeny kabely pro ka-
belovou televizi. Uzemi je pokryto sitémi vech mobilnich operatort. Je zajistén pravidel-
ny svoz domovniho odpadu a ve mésté je k dispozici sbérny dvr.

V TiSnové nalezneme dvé matefské Skoly, realné vsak 4. (jednu v zastavbé rodinnych
domd, jednu v centru mésta a dvé sidliStni). Kapacita téchto Skol je 329 mist. Zakladni
vzdélani zabezpeduji dvé uplné zékladni Skoly s kapacitou 1370 mist. Ze stfedniho Skol-
stvi zde nalezneme Gymnazium (kapacita 500 studentd) a Stfedni odborné ucilisté (kapa-
cita 500 student) s domovem mladeze (kapacita 60 mist). Kromé vySe zminénych zde
nalezneme i Zakladni uméleckou Skolu a Dam déti a mladeze.
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Nabidka zdravotnickych sluzeb odpovida regionalnimu vyznamu TiSnova. Ve mésté
sidli nemocnice, ktera ma formu pfispévkové organizace. V sou¢asné dobé jsou soucasti
nemocnice dvé lizkova oddéleni - interni a nasledné rehabilitace (Ié¢ebna dlouhodobé
nemocnych) a také interni, kardiologicka, diabetologicka, chirurgicka, neurologicka, RFM
a gastroenterologickd ambulance, rehabilitace a lIékafsk& sluzba prvni pomoci. Ve mésté
dale ordinuje 6 praktickych lékari pro dospélé a tfi pro déti a dorost, sedm stomatologu, 2
gynekologové a 10 specialistd (néktefi sidli v Poliklinice TiSnov). Obyvateldm jsou
k dispozici i tfi Iékarny.

Obr. 12 TiSnov — nova vystavba bytovych  Obr. 13 TiSnov — nova vystavba rodinnych
domd. Foto A: Vaishar domd. Foto A. Vaishar

Domy s pecCovatelskou sluzbou jsou v TiSnové dva - jeden na Kralové ulici na okraji
TiSnova (je v ném k dispozici 145 bytovych jednotek), druhy na ulici k Cimperku (60 byto-
vych jednotek). Oba domy spravuje prispévkova organizace Centrum sociélnich sluzeb

TiSnov, které nabizi i peCovatelskou sluzbu senioram Zijicim ve mésté. Na Purkyrnoveé ulici
sidli détsky domov.

Z hlediska sportu je vyznamnym objektem sokolovna a k ni pfiléhajici areal SdruZeni
sportovnich klubd. Ke sportovnim uceliim lze vyuZivat i Skolni télocvi€ény. U gymnézia jsou
vybudovéany dva volné pfistupné tenisové kurty. V méstské Céasti Ostrovec nalezneme
travnaté fotbalové hiisté a 4 antukové kurty tenisového klubu. V ¢asti Na krété je umisté-
no koupalisté. V blizkosti se nachazi téZ kemp a ubytovna. Détska a sportovni hfisté jsou
i na sidlistich. Na vychodé mésta je k dispozici stfelnice, na jihu kynologicky areal.
V zazemi mésta (areal Klinek v Predklastéri) je ilyZzafsky viek s umélym osvétlenim
a snéhovymi dély.

VétSinu kulturnich akci ve mésté organizuje Méstské kulturni stfedisko. Stredisko
spravuje iKino Svratka a Galerii Jamboruv dim. U pfilezitosti oslav patrona mésta
sv. Vaclava jsou poradany hody. Na kulturnim Zivoté mésta se vyznamné podileji
i Clenové Sokola, ktery je zfejmé i nejvyznamnéjSim spolkem ve mésté. DalSim je Sdruze-
ni sportovnich klubd TiSnov, fotbalovy AFK TiSnov, Autoklub TiSnov, Atleticky klub TiSnov,
atd. Vyznamna je i ZO Ceského zahradkarského svazu, ZO Ceského svazu véelar, ZO
Ceského svazu chovatell, MO Ceského rybafského svazu a dale Kynologicky klub a SDH
TiSnov. MladeZi se vénuje Junak, Hnuti Brontosaurus, Brdo, Klub Pathfinder a OS Odys-
sea. Méstska knihovna ma oddéleni jak pro déti tak i pro dospélé. Nejen turisté ziskaji
informace o mésté v InfoCentru TiSnov.TiSnov je sidlem Fimskokatolického dékanéatu. Ve
mésté je zastoupena i Ceskoslovenska cirkev husitska a Adventisté sedmého dne.

V TiSnové nalezneme vice nez 200 zafizeni maloobchodu a sluzeb, které pokryvaji
prakticky veSkery sortiment. K dispozici jsou jak b&zné prodejny potravin, tak vecerky.
Bohaté jsou zastoupeny prodejny textilu. Dale zde nalezneme napf. prodejny bilé techni-
ky, domécich potfeb, Zelezafstvi, knihkupectvi, kvétinafstvi i pohfebni sluzbu. Ve mésté
jsou i advokatni a architektonicka kancelar, cestovni kancelaf, veterinarni ordinace atd.
Své zastoupeni ma ve mésté 5 penéznich Ustavl a 6 pojiStoven.
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Mésto postradéa vyraznéjsi kulturné historické objekty (snad jen kostel sv. Vaclava, ba-
roktni domy pochéazejici vétSinou ze 17. stoleti stojici podél hlavni silnice prochazejici
TiSnovem, Mariansky sloup, nékolik secesnich vil na Riegrové ulici a funkcionalisticka
budova méstské spofitelny z r. 1933). Vyznamou kulturni paméatkou je vSak blizky klaster
Porta coeli v Predklastéri ze 13. stoleti. Navstévniky TiSnova vSak muaze lakat prirodni
park Svratecka pahorkatina ¢i pfirodni pamatka Kvétnice, NS Kvétnice a NS Kolem Tis-
nova. Na vrcholu Klucanina byla v roce 2003 oteviena rozhledna poskytujici vyborny vy-
hled na mésto.
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5. Suburbanizovany venkov

Za jeden z motivl suburbanizace je povazovan odchod ze znecisténého mésta, plného
koncentrovanych lidskych aktivit, blize k pfirodé, do klidu a pohody venkova (mytus stfed-
nich vrstev o domu se zahradou, Lisowski, 2004). Skute€nym motivem — zejména v post-
socialistickych zemich — je ale mnohem pravdépodobnéji touha mit po letech kolektivismu
vlastni dim a kousek pozemku, na némz je jeho vlastnik svym panem a kde by byl on
a jeho rodina v relativnim bezpeci. Tento sen je pravdépodobné silngjsi nez nutnost do-
jizdéni ¢asto na vétsi vzdalenost (Novak and Sykora, 2007).

Proces suburbanizace — kdysi moderni - je dnes jiZ odbornou vefejnosti povazovan za
kontroverzni (Sykora, 2003), a to zejména ve své nefizené spontanni formé, zvané urban
sprawl, kterd se v3ak v ¢eskych podminkach vyskytuje jen zfidka. Mezi ,,objektivni* pro-
blémy patfi neefektivni vyuZiti Gzemi, zabor pldy vhodné pro zemédélstvi nebo pfimést-
skou rekreaci, problematické a energeticky naro¢né zajistovani technické infrastruktury
vcetné silnic, nemozZnost zorganizovani efektivni sité verejné dopravy a podobné.

Zda se vsak také, Ze suburbanizace ne zcela naplnila o¢ekavani lidi, migrujicich do
okoli mést. Tito lidé travi vétSinu mimopracovniho ¢€asu v autech mezi méstem
a suburbiem a za zdmi nebo ploty svych obydli. Maji malo ¢asu i sil vyuzit deklarovanych
prednosti venkova — blizkosti pfirody a hodnot venkovského Zivotniho stylu. Nékdy do-
konce vznikaji gated communities (at’ uz za skute¢nym plotem nebo za psychologickou
bariérou), které striktné oddéluji puvodni obyvatele venkova a pfistéhovalce, patfici ¢asto
k jinym socialnim skupinam. Navic v suburbiich byvaji jen velmi omezené sluzby, takZe do
mésta je tfeba jezdit nejen do prace, ale i za veSkerymi ndkupy a komer&nimi i socialnimi
sluzbami. V takovych suburbiich vétSinou chybi vefejné prostranstvi, je postradana identi-
ta, symboly, dominanty.

Evropska suburbia fakticky nabyvaji nékterych nevyhod velmi podobnych panelovym
velkosidlistim (monofunkénost, nedostatek vefejnych prostord). Na rozdil od sidlist se
vSak v suburbiich zpravidla nehovofi o humanizaci, dodate¢né vystavbé vefejnych pro-
stranstvi a sluZeb, zavedeni velkokapacitni vefejné dopravy. Neni vylou€eno, Ze perspek-
v sidlistich, odkud fada lidi paradoxné odeSla pravé do okoli velkych a stfednich mést.
Pokud v budoucnu ocekavame rast hodnoty nefinanénich benefitl, jakymi jsou c&as,
prostor, klid, pfiroda, bezpeénost, poskytuji je vznikajici suburbia jen ¢astecné.

5.1. Projevy suburbanizace v okoli Brna

Suburbanizaci se zpravidla rozumi rist mésta prostorovym rozpinanim do okolni venkov-
ské a pfirodni krajiny. Nejde v3ak o kazdé rozSifovani zastavéného Uzemi, ale o takovy
rozvoj v okoli mést, ktery charakterizuji pfivlastky rozvolnény, rozptyleny ¢&i roztrouseny
(Sykora, 2002). V obcich v blizkosti vétSich mést se odehrava suburbanni rozvoj. K jeho
nejviditelngjSim projevim patfi vznik satelitnich méstecek s previadajici funkci rezidenéni
nebo komeréni (Oufedniek, 2008).

Ackoliv urcité projevy suburbanizace Ize v nékterych pfipadech pozorovat i u stfednich
(okresnich) mést Jihomoravského kraje, zfetelny suburbanizovany pas najdeme prede-
v3im v okoli Brna. Pro Ucely této studie neni podstatné, Ze suburbanizace v okoli Brna se
objevila pozdéji nez v okoli Prahy (Andrle, 2000).

BrestiCova (2008) uvadi, Ze vyvoj na suburbannim okraji Brna je jasné profilovany
a k jeho sledovani dostacuje uvaZovat k hranicim okresu Brno-venkov. Hlavni expanze
probéhla v enviromentalné kvalitnim prostfedi severniho sektoru mésta, predevsim
v blizkosti obci Utéchov, Sobésice, Ofesin, Ivanovice, Ceska, (Mulicek, 2002) v této ob-
lasti k rozvoji suburbaniza¢niho procesu doslo nejdfive, tedy jiz v druhé poloviné 90. let.
Nasledovaly oblasti jizné od Brna (Chrlice, Horni a Dolni HerSpice), na zaCatku 21. stoleti
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zapocala vystavba ve vétSim méfitku také na zapadnim okraji Brna (Troubsko, Rosice,
Zastavka, Rozdrojovice, Knini€ky), nejnovéji jsou suburbanizaci zasazeny okrajové mést-

ské &asti Brno-Bystrc, Zebétin a obce ve vétsi vzdalenosti od Brna (Rajhrad, Syrovice,
HruSovany).

Mnoho praci se zabyva suburbanizaci z pohledu mést. Re&i napfiklad problémy vzta-
hu mezi vnitfnimi mésty a suburbii, otazku dopravniho zatizeni a podobné. Nasim zamé-
rem je analyzovat problematiku suburbanizace v okoli Brna pokud mozno z pohledu do-
t€enych vesnic. Klademe si proto hlavni otazku: jak méni suburbanizace vzhled vesnic
v okoli velkych a stfednich mést, jak méni zpusob Zivota mistnich obyvatel, jaké jsou
vztahy mezi plvodnim a pfistéhovalym obyvatelstvem a podobné. Slovinska studie (Topo-
le et al., 2006) vyuziva pro identifikaci téchto zmén leteckych snimkd. Pozornost jsme
vénovali i malym méstim v okoli Brna, ktera se rovnéz stavaji subjekty suburbanizace,
ale ktera disponuji zakladnimi sluzbami. V urc€itém smyslu tvofi takova mésta specifickou
kategorii (Lampi¢, Spes, 2007). Pohlizime-li na suburbanizaci jako na kontroverzni trend,
pro suburbanizovand mala mésta to tak docela neplati. Ve skute¢nosti se zda, Ze pokud
by se podafilo nasmérovat rozhodujici suburbanizaéni sméry do malych mést, byl by tento
proces mnohem pozitivnéjsi.

v~

Suburbanizované vesnice a mala mésta hypoteticky t&Zi z blizkosti velkého mésta. Je-
jich obyvatelé v tomto mésté uspokojuji své potfeby pracovnich pfilezitosti, sluzeb, soci-
alnich kontaktl a podobné. Za to vS8ak mohou suburbanizovana sidla zaplatit ztratou své
identity.

5.2. Pripadové studie Ceska, Lelekovice, Podoli, Velatice

Suburbanizaci v okoli Brna charakterizoval zejména Muli¢ek (2002). Brno je v jeho praci
charakterizovano jako monocentricka aglomerace tvofena vyraznym centrem a prstencem
center sekundarnich. V okoli Brna Ize vyclenit suburbanizaci primyslovou, maloobchodni
a obytnou. Primyslova a komeréni suburbanizace smérfuje predevsim do jiznich sektor(
meésta do blizkosti dalnic a rychlostnich komunikaci. Atraktivnimi prostory pro rezidenéni
suburbanizaci byly zpocatku prostory v €lenitém terénu a lesnaté krajiné severniho pulob-
louku. Teprve v posledni dobé se rozviji tento proces i v méné atraktivni krajiné jizné od
meésta. Intenzitu suburbanizace naznacuje graf porovnavajici migraéni trendy okrest Br-
no-meésto a Brno-venkov s vyhradou, Ze suburbanizace Brna neni omezena pouze na
okres Brno-venkov (Kozakova, 2009).
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Graf 4 Vyvoj poctu obyvatel v okresech Brno-mésto a Brno-venkov v obdobi 2001 - 2008
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Obce Lelekovice (1 723 obyvatel 2010) a Ceska (795 obyvatel) se nachazeji severné
od mésta Brna v okrese Brno-venkov ve spadovém obvodu obce s rozSifenou pasobnosti
Kufim. Spolu s Vranovem wvytvofily sdruzeni obci Ponavka, jehoZz hlavnim spoleénym
rysem je pravé suburbanizace. Obce jsou napojeny na brnénskou hromadnou dopravu
v ramci Integrovaného dopravniho systému Jihomoravského kraje, coz zajistuje kapacitni
verejnou dopravu do regionalni metropole 24 hodiny denn&. Ceska navic leZi na
frekventované Zelezniéni trati Brno — Havli¢kdv Brod.

e

Obr. 14 Lelekovice — bytova vystavba p/i Obr. 15 Lelekovice — nadstandardni

severnim okraji obce. Foto H. Kozdkova bytové domy v dominantni poloze. Foto
H. Kozékova

Z nésledujiciho grafu je patrny vyvoj poctu obyvatel obou obci podle s€itani lidu
1970-2001 s pfidanim aktualniho stavu. Od roku 1991 pozorujeme v obou pfipadech
pomérné prudky narlst. Podstatné je, Ze tento narast je nesen vékovou kategorii 15-64
let, tedy obyvateli v produktivnim véku, coz je podstatnym rysem suburbanizace. Statistika
je zkreslena tim, Ze urcita ¢ast novych obyvatel (odhadem fadové 10 %) jesté neohlasila
zménu trvalého bydlisté a neni tedy brana v Gvahu.
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Graf 5 Vyvoj poétu obyvatel Lelekovic (vlevo) a Ceské v obdobi 1970 - 2008

Suburbanizace v Lelekovicich a Ceské méla ponékud rozdilny priibéh, ovlivnény roz-
hodnutim obecnich zastupitelstev. Zatimco Lelekovice si stanovily podminku minimalni
rozlohy pozemku pro vystavbu 1 000 m?, Ceska uréila tuto rozlohu na 300 m?. Nasledky
jsou vcelku zfejmé. V Lelekovicich nedoslo ke vzniku typického satelitniho méstecka, ale
byla zde postavena fada nadstandardnich rodinnych domu, které zaujaly dominantni po-
lohy. Obyvatelé tak pfisli o zajimavé vyhledy na obec a jeji okoli. Naopak v Ceské byly
postaveny dvé nové Casti s pomérné nahusténymi typovymi domy, fadovymi domy
a bytovym domem, ale bez vefejnych prostoru. OdliSné jsou i socialni disledky — zatimco
v Ceské pristéhovali obyvatelé spiSe komunikuji s mistni komunitou, v Lelekovicich je
znatelny odstup mezi obéma skupinami.

42



Obr. 16 Ceska — pfiklad suburbanizované vystavby. Foto H. Kozakova

Lelekovice jako vétSi obec ma matefskou Skolu a zakladni Skolu s 1.-5. roénikem. Obé
maji kapacitni problémy. Obé obce maji mala zdravotni stfediska. V Lelekovicich jsou dva
obchody s potravinami, 2 hotely, 2 gastronomick& zafizeni, dale poSta a opravna obuvi.
Sportovisté jsou v obou obcich nedostateéna. Pfipadny vznik dalSich maloobchodnich
zafizeni je limitovan konkurenci nedalekého hypermarketu Globus na sousednim katastru
Ivanovic. V obou obcich je 209 rekreacnich objekta.

Suburbanizaci vychodniho sektoru Brna zpracovala Marcianova (2009), ktera studova-
la problematiku na prfikladech obci Podoli (1 252 obyvatelé) a Velatice (582 obyvatelé).
Obé obce jsou soucasti mikroregionu Rokytnice spolu s dalSimi sedmi obcemi. Jejich po-
véfenym obecnim Gfadem je méstsky Gfad ve Slapanicich. Podoli lezi 8 km od Brna, ale
ve skute€nosti fakticky navazuje na méstskou ¢ast LiSen. Jeho katastralnim Guzemi pro-

chazi dalnice D1. Velatice jsou od Brna o 2 km dale.
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Graf 6 Vyvoj poctu obyvatel v Podoli (vlevo) a Velaticich v obdobi 2001 - 2009

Z grafu vyvoje poctu obyvatel je patrné, Ze suburbanizace v Podoli je zfejmé intenziv-
néjSi. Na Velaticich je zfejmé, Ze vnéjSi projevy suburbanizace (vystavbu suburbii) neni
nutno vzdy spojovat s permanentnim rlstem poctu obyvatel, ale mize byt charakterizo-
van i relativni rozkolisanosti vyvoje.

Dopravni situace neni tak vyhodna jako u prfedchazejicich dvou obci. | kdyZz Podoli
i Velatice lezi na uzemi Integrovaného dopravniho systému Jihomoravského kraje, jsou
mimo brnénskou méstskou hromadnou dopravu. To znamend, Ze sice existuje frekvento-
vané dopravni spojeni do Brna, ale chybi no¢ni spojeni a v pfipadé Podoli je nutno pre-
stupovat.
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Obr. 17 Podoli — kontrast pdvodni obytné Obr. 18 Podoli — zapadni suburbium. Foto
zastavby a satelitu. Foto G. Marcianova G. Marcianova

V Podoli tvofi dvé suburbia zdpadni a vychodni okraj obce a navazuji na puvodni sel-
skou zastavbu. Obé formy zastavby se vyrazné liSi. PGvodni zastavba striktné dodrzuje
uliéni ¢aru. Za obytnymi stavenimi jsou hospodarské budovy a zahrady o praimérné rozlo-
ze okolo 4000 m? Ve vedlejSich ulicich prevaZuji jedno aZ dvoupodlazni domy
s pfedzahradkami. Suburbia vyristaji na pozemcich rdznych tvard. Domy stoji zpravidla
uprostied pozemku. Uzitkova zahrada je nahrazena travnikem s eventualnim bazénem.
Domy bezprostfedné navazuji na okoli ornou pudu, pfiéemz chybi jakakoliv pfechodova
zelen. Chybi vefejné prostory, chodniky, parkovisté.

Vzhledem k navaznosti na dalnici vyrusta na uzemi Podoli i aredl komeréni suburba-
nizace. Existence industrialni zény pfinasi obci pfijmy z dané z nemovitosti, pracovni pfi-
leZitosti, ale iproblémy, souvisejici se zajizdénim kamiond do obce. Problém je
i s nedostate¢nym zaclenénim tohoto arealu do krajiny.

Ve Velaticich existuji podobné rozdily mezi plvodni a novou zastavbou co do charak-
teru domu, pozemku a jejich usporadani. Suburbium na severnim okraji obce je od ni pro-
storové oddéleno a domy jsou rozptyleny témér chaoticky.

Obr. 19 Podoli — komeréni suburbanizace. Obr. 20 Velatice — nepravidelna suburban-
Foto G. Marcidnova ni zastavba. Foto G. Marcianova

Vzhledem k tomu, Ze v bezprostfedni blizkosti obou obci neni zadny hypermarket,
maji mistni podnikatelé v maloobchodé teoreticky vétSi Sanci. Nicméné ve skutecnosti je
vybavenost obci podobna jako v pfedchézejici dvojici pfipadu: v Podoli je matefsk& Skola
a 1.-5. ro¢nik zakladni Skoly, samoobsluha s potravinafskym zbozim, obchod s potfebami
pro domacnost, dvé restaurace, fada femesinych provozoven, zatimco ve Velaticich na-
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jdeme matefskou 3kolu, prodejnu smiSeného zbozZi, hostinec afemesiné provozovny.
Technicka vybavenost obou obci véetné plynofikace je na velmi dobré arovni.

Byla provedena i anketni Setfeni mezi obyvateli obci. Existuji pomérné znac¢né rozdily
mezi puvodnimi obyvateli a pfistéhovalci. Zda se, Ze méné spokojeni jsou novi obyvatelé,
kterym vadi jednak podle jejich nazoru nedostate¢na vybavenost venkovskych obci, jed-
nak problémy, které vyplyvaji ze samotného charakteru suburbanizace. Pfistéhovali oby-
vatelé jsou zpravidla mladsi, vzdélangjSi a financné lépe zajisténi. | jejich Zivotni styl je
odlisny; typické je pouzivani osobniho automobilu. Zatimco starousedlici povaZzuji indivi-
dualni automobil za pfilezitostny dopravni prostfedek, novi obyvatelé jej pouzivaji pro
béznou kaZzdodenni dopravu.

Nové nastupujici rezidenéni suburbanizaci v prostoru jizné od Brna sledovala KaSpa-
fikova (2009), ktera se zaméfila na meéstskou ¢ast Brna Holasky a obce Sokolnice
(2 155 obyvatel; 2010) a Syrovice (1 277 obyvatel). Zaroven vSak zmapovala pribéh sub-
urbanizace v celém jiznim sektoru Brna. Ur€itou zvlastnosti Brna totiZ je, Ze nékteré jeho
administrativné pfipojené okrajové Casti si podrzely az do konce 20. stoleti venkovsky
charakter a staly se prednostnim cilem suburbanizace. V pfipadé Holasek vznikl ohledné
planované suburbanni vystavby konflikt mezi ob&any a brnénskou radnici, ktery témeér
ved| aZ k odtrZeni sidla od Brna.

Obecné Ize Fici, ze suburbanni vystavba probiha v obcich a jejich ¢astech, kde existu-
je vyborné dopravni spojeni do Brna. Druhym faktorem, ovliviujici suburbanni vystavbu je
kvalitni pfirodni prostfedi v okoli domud. Vyznamnou ulohu hraji i otazky vlastnictvi pozem-
ki a politika obecnich Ufadu. Na druhé strané je suburbanni vystavba typicka absenci
verejnych prostord, zelené a chodnikd, kterd neumoziiuje kontakty mezi obyvateli. Absen-
ce verejné zelené je v prostoru jizné od Brna zvlasté problematicka vzhledem k intenzivné
zemédélsky obhospodafrované okolni krajiné. TémeéF se nestavi objekty ob&anské vyba-
venosti; v celém Uzemi jizné od Brna predstavuje vyjimku pouze objekt matefské Skoly
v Moravanech.

1

Obr. 21 Suburbanizace jizné od Brna: Moravany. Foto H. KaSparikova

45




HEXTERE PROEVY SUBLIREANIIACE W PROSTORL EINE 00 BRNA

LEGENDA,
S | [l w“
[—

ooa, Lt oS ) |
RO b i R, -2 Ll o o . !

Mapka 5 Projevy suburbanizace jizné od Brna. Zdroj: H. KaSpafikova 2009

5.3. Suburbanizované malé mésto: pripadova studie Modrice

Katastralni uzemi Modfic pfimo navazuje na jizni okraj Brna a na zastavbu brnénskych
prumyslovych a komerénich ploch. Mésto lezi na nizké, mirné svazité terase na zapadnim
okraji nivy feky Svratky. Uzemi mésta ma rozlohu 1 005 ha, z éehoZ pfipada 699 ha na
zemédélskou pudu. Zornéni zemédélské pudy dosahuje 74 %. Netypicka je velmi zna¢na
rozloha sadd (112 ha), zahrad (55 ha) a vinic (10 ha). Zastavéna plocha Modfic dosahuje
59 ha. Uzemi je témé&F bezlesé. Hustota obyvatelstva &ini 353 obyvatelé na km? a 60 osob
na hektar zastavéné plochy (Vaishar, Zapletalova, 2007).

Od 13. do 19. stoleti vlastnili Modfice olomoucti biskupové, ktefi sem pfivedli ve
13. stoleti germéanské kolonisty. Méstecko bylo az do vybudovani Zeleznice zemédélskym
sidlem, které bylo proslaveno péstovanim zeli a cibule. Modfice profitovaly z vyhodné
dopravni polohy. Vroce 1727 byly napojeny na cisafskou silnici z Brna do Vidné
a Znojma. V roce 1839 se staly zastavkou na prvni Zeleznici na Gzemi Cech a Moravy.
V navaznosti na ZzZeleznici vznikl pramyslovy areal, jehoz pocatky tvofily cihelna
a cukrovar. Vzhledem k tomu, Ze vétSina obyvatel byla v prvni poloviné 20. stoleti némec-
ka, bylo v roce 1945 na 80 % obyvatel odsunuto. V roce 1994 se Modfice staly méstem.

V primarnich odvétvich'® pracuje 2,5 % ekonomicky aktivnich obyvatel. V pramyslu je
zameéstnano 33,5 % ekonomicky aktivnich osob. Z ostatnich odvétvi jsou nejvice zastou-
peny obchod a opravy (12,9 %), stavebnictvi (9,7 %), Skolstvi, zdravotnictvi, veterinarni
a socialni  sluzby (9,0 %), sluzby pro podnikatele (6,8 %), doprava, posty
a telekomunikace (6,7 %) atd. Tyto skute¢nosti charakterizuji Modfice jako pramyslovy
satelit Brna s méné rozvinutymi terciérnimi funkcemi.

Do zaméstnani denné vyjizdi 938 osob, ztoho 487 muzl atémér stejny pocet -
451 Zena. Vyrovnany podil muzi a Zen ve vyjizdce za praci je atypicky a je zfejmé& umoz-

'8 Udaje v nasledujicich odstavcich vychazeji &i¢agi lidu, doni a byti, Cesky statisticky fad Praha 2001
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nén vyhodnou polohou Modfic, nachazejicich se v dosahu brnénské tramvajové dopravy.
Podil 50,9 % vyjizdéjicich znamena, Ze trh prace Modfic je do zna¢né miry soucasti trhu
prace Brna. Do Skol vyjizdi také 241 zakdl, studentl a uénu. NejvétSi podil vyjizdéjicich
cestuje na unosnou vzdalenost 15 az 29 minut. Primérna doba vyjizdky za praci mirné
prekracuje 32 minuty.

Vzdélanostni struktura obyvatel Modfic je s 38,3 % obyvatel s maturitou méné pfizniva
nez by bylo moZno ocekavat vzhledem k blizkosti Brna. VysokoSkolské vzdélani ma pou-
ze 8,9 % obyvatel starSich 15 let. Jen zékladni vzdélani ma 21,2 % osob. To je zfejmé
odrazem plvodné primyslového charakteru mésta.

Pocet obyvatel Modfic od prvniho povaleCného s€itani lidu v roce 1950, kdy mélo
meésto 2 423 obyvatele, pomérné rychle rostl az do roku 1980 (4 115 obyvatel). PFi¢inou
v3ak tehdy zfejmé jesté nebyla suburbanizace, ale industrializace a s ni spojen& urbani-
zace a vystavba bytovych domu. Mezi s¢itanimi v letech 1980 az 1991 nastal vyrazny
propad poctu obyvatel az na uroven 3 484 osoby. Smér na jih od Brna, otevieny do ze-
meédélsky intenzivné vyuzivané krajiny, nepatfil v té dob& mezi atraktivni. Navic zemédél-
ska puda této kvality byla pfisné chranéna. Od roku 1991 nastava pomaly obrat a pocet
obyvatel se opét zvySuje na 3 504 pfi scitani v roce 2001 a 4 301 osobu koncem roku
2009. Zda se, Ze residenéni suburbanizace se v modfickém sméru prosazuje jen pomalu,
respektive v konkurenci s jinymi trendy (v Uvahu pfipada i suburbanizace obyvatel Modfic
jako mésta do venkovskych obci v jejich okoli).

PFi scitani lidu, domu a byt v roce 2001 bylo v Modficich celkem 637 dom, z toho
570 jich bylo obydleno trvale. V neobydlenych domech bylo 69 bytll a dalSich
54 neobydlenych byt bylo v trvale obydlenych domech. Nej¢astéjSim divodem neobyd-
leni bylo pFfechodné bydleni (39,8 %), prestavba (8,9 %) a nezpuUsobilost k bydleni
(8,1 %).

Tab. 12 Struktura trvale obydlenych domd a byt 2001

Trvale obydlené domy Trvale obydlené byty
Typ domu - -
po et [%0] po et [%0]
Rodinné domy 514 90,2 564 43,6
Bytové domy 49 8,6 723 55,9
Ostatni budovy 7 1,2 7 0,5
Celkem 570 100,0 1294 100,0

Zdroj: Scitani lidi, domd a bytdg 2001

Predrevoluéni Modfice se skladaly z ptuvodniho venkovského jadra s navsi a sidlisté
bytovych domd, postavenych v 50. a 60. letech 20. stoleti v navaznosti na pramyslové
arealy Fruta (konzervarna) a Kovolit (kovovyroba). Ackoliv podil rodinnych doma prekra-
Cuje 90 %, je v bytovych domech vice nez polovina bytového fondu Modfic. Naprosta vét-
Sina domud dosahovala v dobé posledniho s¢&itani lidu (2001) vySky jednoho az dvou pod-
lazi. Pramérné stafi domu Cinilo 45,5 roku. Ve vlastnictvi fyzickych osob bylo 519 domu,
prevazneé rodinnych. Ve vlastnictvi stavebnich bytovych druzstev bylo 13 domu, ve vlast-
nictvi obce 8 dom(, prfevazné bytovych. Vlastnictvi bytd je zna¢né diferencované. Ze
vSech trvale obydlenych bytu je 39,6 % ve vlastnim, pfevazné rodinném domé. V osobnim
vlastnictvi je 23,5 % bytd, 20,9 % byta patfi stavebnim bytovym druzstviim a 10,3 % byta
je najemnich.

Zatimco nejvice rodinnych domd bylo postaveno v mezivale€ném obdobi, byty
v bytovych domech byly budovany v naprosté veétSiné v socialistickém obdobi
1945 - 1990. Toto obdobi také prfedstavuje vrchol budovani byt ve mésté. V poslednim
desetileti od roku 1991 opét pfevazuji nové byty v rodinnych domech, ale jsou stavény
i byty v bytovych domech.
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Velikostni struktura byt je pomérné pfizniva. PfevaZuji byty se 3 obytnymi mistnostmi
(48,5 %). Bytu se 2 obytnymi mistnostmi je 30,4 %, bytl se ¢tyfmi obytnymi mistnostmi
8,8 %. Pomérné dost je i péti a vicepokojovych byta (8,2 %), zatimco jednopokojovych
bytd je velmi mélo (3,6 %). Pramérna obytnd plocha bytu &ini 81,4 m? pFicemz
v rodinnych domech dosahuije tato hodnota 105,0 m?, v bytovych domech 63,3 m?.

Udaje o velikostni struktufe bytd silné kontrastuji se zmensujici se pramérnou velikosti
domécnosti. V jednom byté primérné bydli 2,71 osoby, z toho v byté v rodinném domé
2,97 osoby, v bytovém domé 2,51 osoby. Na obytnou mistnost vétsi nez 8 m? pfipada
0,94 obyvatele, pfitom vrodinnych domech 0,88 obyvatele, v bytovych domech
0,99 obyvatele. Na osobu pfipada 19,53 m?% v rodinnych domech 22,65 m? a v bytovych
domech 16,65 m® To piedstavuje na ¢eské poméry velmi dobré plosné standardy bydle-
ni. Na plyn je pfipojeno 94,2 % byt(, na vodovod 98,7 % bytl, na vefejnou kanalizaci
86,8 % bytl. Vlastni splachovaci WC ma 97,0 % bytu, koupelnu ¢&i sprchovy kout 98,0 %
bytd, ale GUstfedni topeni jen 69,6 % byt(. Hufe technicky vybavené byty se vyskytuji pou-
ze v rodinnych domech.

Obr. 22 Modfice: pavodni zastavba. Foto A. Vaishar
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Suburbanizaéni tendence se do roku 2000 projevovaly jen velmi mirn&, nebot jizni
okraj Brna nebyl z tohoto hlediska pfili§ popularni. Pfesto Ize na Gzemi Modfic identifiko-
vat minimalné dvé suburbia. Jedno z nich (lokalita rodinnych domud U h/Asté s bytovym
domem Za Humny) pfimo navazuje na intravilan mésta a muze byt obsluhovano jeho
sluzbami, druhé pobliz ficky Bobravy je od mésta oddéleno rychlostni silnici R52
a prumyslovou zénou a ma charakter volného suburbia na zelené louce bez vyraznéjSich
kontaktl k Modficim a bez vefejné dopravy. Lze predpokladat, Ze lidé z tohoto druhého

suburbia konverguji spiSe k Brnu i ve sféfe zakladnich sluzeb.

MensSi intenzitu residenéni suburbanizace v Modficich Ize vysvétlit mimo jiné environ-
mentélni situaci. Zivotni prostfedi ModFic je negativné ovliviiovano zejména dopravou.
Ackoliv vlastnim intravilhnem projizdi jen malo vozidel, hluk a exhalace ze silnic R52
a /152 dosahuji zna¢nych hodnot. Vzhledem k poloze mésta jizné od Brna je pravdépo-
dobny i dalkovy prenos znecisténi ovzdusSi z brnénskych zdroji za prevazujicich severo-
zapadnich vétra. Problémem je celkova estetika prostfedi, kterou snizuje poloha Modfic
téméf vroving, sevieni mésta mezi mimoradné frekventovanymi komunikacemi
a prumyslovymi a obchodnimi aredly a nedostatek vefejné zelené. Esteticky kvalitni pro-

v v,

story nalezneme spiSe v mikroméritku vilovych &tvrti.

Zdé se, Ze pavodni a pfichozi populace se odliSuje nejen socialng, ale i demograficky.
Plvodni obyvatelstvo starne a stavi se proti novym aktivitam. Proto se nedafi napfiklad
vybudovat ve starSi zastavbé hristé pro déti. V ¢asti U hfisté sice takova zafizeni jsou, ale
sociélni bariéra brani jejich vyuzivani détmi ze starSich ¢asti.

Obr. 23 Mod/fice: residencni suburbanizace. Foto A. Vaishar

Je-li residenéni suburbanizace Modfic mélo vyrazna, komercni suburbanizaci nelze
prehlédnout. Nakupni a zabavni centrum Olympia, uvedené do provozu v roce 1999, na-
vazuje na nakupni centrum Avion Shopping Park na katastralnim Gzemi Brna, které je
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ovSem slabsim konkurentem. Vyuziva vyhodné dopravni polohy pfi dalnici D2 v blizkosti
kfizovatky s D1 a prostifednictvim silnice 11/152 i blizkosti rychlostni komunikace R52. Jde
o druhé nejvétsi nakupni centrum v Cesku (po Praze — Letfanech) se 140 obchody
a prodejni plochou 84 tisice m®>. Na webu jej oviem nalezneme pod kli¢ovym slovem
Olympia Brno, cozZ je argumentem dokumentujicim ohrozZeni identity Modfic jako subur-
banniho malého mésta.

Srdcem Olympie je hypermarket Albert. Na néj navazuji specializované obchody, né-
které sluzby a podniky rychlého obcerstveni. Soucasti komplexu je inejvétsi multikino
v brnénské aglomeraci Palace Cinemas (10 kinosalu, 2 287 mist). ParkoviSté ma kapacitu
3 200 mist. Jde samoziejmé o projev globalizace, o Eemz svédcCi sestava firem, které zde
nabizeji své sluzby. Vystavba pokraduje i nadale. Cilovou rozlohou je 100 tisic m? nakupni
plochy. Po dokonéeni se oekava navstévnost okolo 8 miliont osob za rok. Dosavadni
maloobchodni obrat €inil 3 miliardy CZK rocné. Zajem o zbylé volné plochy celkem 55 ha
planovaného obchodné z&bavniho centra je velky, mésto Modfice reguluje a rozhoduje
o realizacich jednotlivych podnikatelskych zamérd na doposud volné ploSe protilehlé stra-
ny dalnice D2.

Obr. 24 Modsice: komeréni suburbanizace. Foto A. Vaishar

Ve vlastnich Modficich Ize hovofit spiSe o rozptyleném maloobchodu. Prodejny jsou
roztrouSeny po mésté zifejmé v zavislosti na vazbach podnikatelt k soukromému vlastnic-
tvi rodinnych domu — provozoven. Konkurence nakupniho a zabavniho centra Olympie se
projevila zGzenim sortimentu, ke krachim podnikatel( vSak nedoSlo a to ani u prodejen
S potravinami.

Aredly puvodnich modfickych pramyslovych podniki navazovaly na residenéni ¢asti.
Zatimco dosud nejvétSi zaméstnavatel v Modficich KOVOLIT jeSté vyrabi, cukrovar byl
zruSen ve 30. letech minulého stoleti, konzervarna Fruta a cihelna svou ¢innost v podstaté
ukongcily po roce 1990. Arealy a objekty pavodnich priimyslovych podnikd dnes slouzi jako
skladovaci objekty nebo prostory pro stfedni a malé podniky.

Za rychlostni komunikaci R52 a zelezni¢ni trati vSak vyrostla nova pramyslova zéna
Central Trade Park Modfice, ktera byla vroce 2003 zvolena primyslovou zénou
s nejvétsim ekonomickym pfinosem v ramci Ceska. Zéna je ve vlastnictvi soukromého
developera z Nizozemi, ktery nabizi plochy pro vystavbu, hotové haly a kancelare pro
strategické sluzby atechnologicka centra. Zéna pfilakala fadu vyznamnych investorq,
napfiklad Andrew Telecommunications, Danaher Motion, Tyco, IFE/Knorr Bremse, IMI
Norgren. Ne vSechny firmy jsou vyrobni - Fada z nich se zaméfuje na logistiku. Ve vétSiné
pfipadl jde o zahraniéni investice. Rozloha zény &ini 400 000 m?, z niZ je zastavéno
45 %. V soucasné dobé v modfické pramyslové zéné naslo préaci ve 22 firmach pfriblizné
2 000 osob.
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Modficka pramyslova zéna konkuruje brnénskym pramyslovym zénam, napiiklad Cer-
novickeé terase. Zda se, Ze hlavnim motivem pro€ v této konkurenci vitézi Modfice, je jed-
nodussi vyjednavani s lokalnimi organy. Brno ma dvoustuprfiovou administrativni strukturu
(mésto a méstska ¢ast). Navic zadjmy obou stupfi mohou byt protichidné. Mésto méa

zpravidla zajem o rozSifeni poctu pracovnich prilezitosti, méstska Cast oto, aby novy
prumysl pfilis nezasahoval do stavajici fyzické struktury.

Pocet pracovnich pfilezitosti v Modficich vyrazné prevysSuje diky existenci primyslovée
zony i dalSich pracovnich pfileZitosti poCet ekonomicky aktivnich obyvatel mésta. V roce
2007 bylo v Modficich 6 281 obsazenych pracovnich pfilezitosti'?, coz prevySuje pocet
ekonomicky aktivnich obyvatel mésta vice neZz trojnasobné. Pro zajimavost: v Brné Cinil
v dobé scitani lidu tento pomér zhruba 1 : 1,3, Do Modfic dojizdi?® celkem 2 614 osob za
praci, nejvice zBrna (1 317 osob), z dalSich obci okresu Brno-venkov (823 osob)
a z ostatnich okresu (474 osoby). Pfitom v absolutnich poctech neni z zadné dalsi jednot-
livé obce dojizdka zvlasté vyznamna. Dojizdkové vzdalenosti do Modfic jsou pomérné
vyhodné. Do 30 minut trva cesta 936 dojizdé&jicim, vice neZ hodinu 328 dojizdéjicim. Ne-
zaméstnanost Cinila v Modficich 7,1 %, zatimco v Brné 9,4 % (leden 2009)2'.

Obr. 25 Modfice: pramyslova zéna. Foto A. Vaishar

Dopravné jsou Modfice zapojeny do systému méstské hromadné dopravy mésta Brna
a do Integrovaného dopravniho systému Jihomoravského kraje. Jsou obsluhovany dvéma
autobusovymi linkami a tramvajovou linkou Dopravniho podniku mésta Brna. Interval spo-
ju se pohybuje v dopravnich Spi¢kdch od 5 minut (tramvaj) do 10 minut (autobusy),
v dopravnich sedlech pak od 10 do 20 minut, mezi pulnoci a ranem ¢ini 30-60 minut.
Modfice maji s Brnem vlakové spojeni v dennich hodinach kazdou pulhodinu (doba jizdy
7 minut). Tyto dopravni moznosti jsou jeSté znasobeny 22 autobusovymi linkami
s desitkami spoju, které zajistuji dostupnost nejen do Brna, ale i do okolnich sidel. Viastni
bezplatnou hromadnou dopravu provozuje i Olympia a nékteré podniky pramyslové zény.

Velmi zajimavé vztahy se vyvinuly s Brnem. RovnéZ pro Brno jsou Modfice nejvy-
znamnéjSim cilem vyjizdky. Az 9,9 % vyjizdéjicich z Brna sméfuje do Modfic, u denné
vyjizdégjicich jde dokonce o 14,4 %. Pfitom Modfice jsou ve vzajemné vyméné na trhu
prace aktivni. | kdyZz pfipoteme k vyjizdéjicim za praci z Modfic do Brna i studenty
a ucné, vyjizdgjicich do brnénskych Skol, pfesto je vyjizdkovy proud z Brna do Modfic
v absolutnich poctech silngjsi. Rozdil je samozfejmé vtom, Ze z Brna vyjizdi za praci

19 pfiloha k vyhlasce Ministerstva financi CR &islo 232/2007 Sb., o podilu jednotlivych obci na stanovenych
E)Orocentnl’ch Castech celostatniho hrubého vynosu dané z pfidané hodnoty a dani z pfijma

Dojizdka za praci a do kol v Jihomoravském kraji (na zakladé vysledkd SLDB 2001). CSU, Krajské repre-
zentace Brno
21 Statistiky nezaméstnanosti, Ministerstvo prace a socialnich véci CR Praha
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7,6 % ekonomicky aktivnich osob, zatimco z Modfic 61 % zaméstnanych. V obou smé-
rech se nejvice vyjizdi do pramysilu.

Vzhledem k blizkosti Brna se vSak nevyvinul spadovy mikroregion Modfic z hlediska
trhu prace. Modfice nejsou kromé Brna pfevazujicim cilem vyjizdky pro Zadnou dalSi obec
—tim je zpravidla pravé Brno. Modfice tedy neplni jednu ze zakladnich méstskych funkci —
byt stfediskem pro okolni zdzemi. Na druhé strané vzhledem k jasné pfevaze poctu pra-
covnich pfilezitosti nad ekonomicky aktivni populaci Modfic neni nezaméstnanost v tomto
meésté problémem. Diky blizkosti Brna mohou zpravidla najit praci i obyvatelé méné ob-
vyklych profesi a kvalifikaci.

Vzhledem k existenci centra Olympia Ize oznacit Modfice za stfedisko nakupni rekrea-
ce pro obyvatele Brna, cozZ je v naSich zemich relativné novy fenomén. Typicky jednoden-
ni ndvstévnost je v takovém pfipadé relativné vyrovnana po cely rok, s maximem v obdobi
pfed Vanocemi, coz je jednim z typickych znak( nakupni turistiky.

V Modficich jsou celkem ¢&tyfi hromadna ubytovaci zafizeni, ktera v 72 pokojich nabi-
zeji 157 lbZek. Index turistické funkce, vyjadfeny jako pomér poctu liZek a poctu obyvatel,
dosahuje 4,5 %, coz je z hlediska potencialu cestovniho ruchu relativné vysoké ¢islo, kte-
ré vSak lze opét vysvétlit blizkosti Brna, konkrétné ubytovanim pro brnénské veletrhy,
které jsou odtud relativné dobfe dostupné. Stravovaci moznosti existuji jednak ve vlastnim
mésté a jednak v centru Olympia.

Mésto samo neni pro cestovni ruch a rekreaci prilis atraktivni. Vyznamnéjsi snad mu-
Ze byt cykloturistika. Z centra Brna vede podél feky Svratky cyklotrasa, po které je mozno
pokracovat do turisticky atraktivniho uadoli ficky Bobravy. Vychodni ¢asti katastru Modfic
je pak vedena cyklotrasa z brnénskych sidlist Stary Liskovec a Bohunice s napojenim
opét do udoli Bobravy. Zminénymi cyklotrasami je mozno pokracovat idale k jihu
a jihozpadu na Breclavsko a Znojemsko.

Lokalizace primyslové zény a nakupniho a zabavniho centra Olympia, jakoZz i blizkost
Brna zaru€uji minimélné v nejblizSim desetileti dostatek rozvojovych perspektiv Modfic
v ekonomickém smyslu. Proto se méstsky ufad mize zaméfit pfedevSim na zlepSovani
kvality Zivota obyvatel. Mélo by se pfedevSim jednat o rozvoj socialni infrastruktury, to
znamenda dobudovani Skolstvi, zdravotnictvi, vystavbu domu pro seniory. DalSim smérem
by mélo byt zlepSovani zelené a hfist, dobudovani malého lesoparku, zajiSténi moznosti
koupani (rekreace u vody). Vzhledem k tomu, Ze se zvySuje zdjem o bydleni, mélo by
meésto vychazet zajemcim vstfic vytvafenim vhodnych podminek pro vystavbu rodinnych
domu. Finanéni podminky jsou vcelku idealni, nebot ModFice diky dani z nemovitosti patfi
mezi nejbohatsi obce Ceska v pfepoétu na hlavu.

Jednim z podstatnych ukolt bude budovani identity Modfic, kterou sniZuji dvé okol-
nosti: povaleéna vymeéna obyvatelstva a skute€nost, Ze intravilany Brna a Modfic prakticky
mést a hrozi realné nebezpedi, Zze se v povédomi lidi stanou pfes administrativni samo-
statnost predméstim Brna. Proto je velmi vhodné podporovat lokélni akce, mistni kulturu

VVVVVV
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Spickového sportu (nohejbal), ale také podpora spolkové €innosti a rekrea¢niho sportu. Je
otdzkou zda, v jaké mife a v jakych souvislostech Ize navazovat na pfedvalecné tradice
a spolupracovat s puvodnimi obyvateli némecké narodnosti. V pfipadé uspéchu by takova
spoluprace mohla identitu mésta podpofit.

Z pohledu Brna je zifejmé vyhodnéjSi koncentrace rezidenéni, komeréni a pramyslové
suburbanizace do dobfe dopravné napojeného malého mésta v zazemi nez rozptyleni
aktivit po okoli. Dojizdkovy ¢as mezi centrem Brna a Modficemi je podstatné vyhodné;jsi
nez doba dojizdky mezi sttedem Brna a jeho okrajovymi ¢astmi na severu.
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Modfice jsou cilem rezidenéni, komeréni a industrialni suburbanizace. Suburbanizace
smérfujici do malého mésta odstranuje nékteré problémy, spojené s uvedenym urbanizac-
nim procesem. Jde o relativné koncentrovanou formu, ktera je efektivngjSi z hlediska za-
boru ploch, budovani technické infrastruktury, energetiky a provozu. Vedle individualni
dopravy je mésto dosaZitelné mimoradné frekventovanou vefejnou dopravou. Malé mésto
ma své verfejné prostory a dominanty ataké lepSi finanéni moznosti uspokojit naroky
svych obyvatel.

Zéaroven se vSak vyskytuji nékteré problémy. Otazkou je zachovani identity, akcento-
vané v tomto konkrétnim pfipadé i povaleénou vyménou obyvatelstva. Problematické mu-
Ze byt také souziti puvodniho a pfistéhovalého obyvatelstva s rozdilnou socialni
a demografickou strukturou. Ceny pozemku v takto intenzivné suburbanizovaném mésté
rostou a v souvislosti s nim vyvstava otazka dobudovani zelenych prostor( a hfist, jejichz
primy ekonomicky efekt se nemUlize vyrovnat prodeji pro vystavbu. Pfesto se Ize domni-
vat, Ze suburbanizace do malych mést v okoli velkomést je ze spoleCenského hlediska

v

rou nebo dokonce nez urban sprawl.

Modfice nejsou jedinym suburbanizovanym malym méstem v okoli Brna. Lze jmenovat
napfiklad Kufim 15 km severozdpadné od Brna, ktera pfesahla pocatkem roku 2008 pocet
10 tisic obyvatel (10,6 tisice osob 2010) a kde rostou nejen &tvrté rodinnych domu, ale
i bytové domy. Vyrazem industrialni suburbanizace v Kufimi je lokalizace podniku Tyco
Electronics Czech Ltd. s 1 900 pracovnich pfileZitosti, zatimco byvaly nejvétSi zaméstna-
vatel TOS (strojirenstvi) snizil pocet zaméstnanct z 3 900 v roce 1987 na 635 v roce
2006. Kufim, podobné jako Modfice tedy nepfedstavuje novou prumyslovou zénu, ale
primyslova suburbanizace zde nahradila nebo rozSifila primyslové podniky, které byly
v téchto méstech lokalizovany jiz v minulosti.

Vychodné od Brna (10 km) se nachazeji Slapanice (7 tisic obyvatel), spojené s Brnem
trolejbusovou linkou. Toto malé mésto pIni nékteré pfenesené administrativni funkce i pro
fadu obci v okrese Brno-venkov (v€etné Modfic). Proto jedna z budov méstského Gfadu
Slapanice se nachéazi pfimo v Brné, kam je z Fady obci lepsi dostupnost nez do Slapanic.
Ve mésté je situovano konferenéni centrum Masarykovy univerzity, takze Slapanice se
zacCinaji realizovat ve sféfe kongresového cestovniho ruchu. Rosice (5,5 tisic obyvatel)
19 km jihozdpadné od Brna predstavuji dalsi pfiklad suburbanizovaného malého mésta.
Viceméné podobné mohou fungovat i velké venkovské obce v okoli Brna s vlastnim lokal-
nim trhem azakladni infrastrukturou, napfiklad Stfelice (vzdalenost 12 km,
2 700 obyvatel), Bilovice nad Svitavou (10 km, 3 300 obyvatel) nebo Veverskd BitySka
(22 km, 3 000 obyvatel) s podnikem Rico-Hartmann (hygienické potfeby pro zdravotnic-
tvi). VSechna uvedena sidla a fada dalSich se nachazeji v dosahu Integrovaného doprav-
niho systému Jihomoravského kraje.

Navaznost vystavby novych suburbii na plvodni zastavbu je dana spiSe nez kvalitou
urbanistického planovani ekonomikou pfipojeni na technické sité puvodniho osidleni.
V nékterych pfipadech jsou zakladni investice do technické infrastruktury (silnice, elektric-
ky proud, vodovod, kanalizace, komunikacni kabel) provedeny puvodni obci, dovedeny az
ke stavebnim parcelam a takto ,zainvestovany“ aredl je nabizen developerim k vystavbé
domd.

V okoli Brna tak vzniké systém suburbanizovanych sidel, kterd maji svou vlastni histo-
rii, identitu, lokélni trh a do znaéné miry i ekonomicky Zivot a poskytuji sluzby zékladni
hierarchické Urovné. Koncentrace obyvatelstva do omezeného poctu suburbii, oddélenych
od sebe nékdy zbytky cennych pfirodnich aredld, umozriuje efektivné fesit problém do-
pravy a technické infrastruktury. Neni vylou¢ena ani vzajemné vyhodna délba prace mezi
metropoli a suburbii. Tento systém je podstatné vyhodnéjSi neZz omezené kontrolovana
vystavba v prostoru.
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6. Venkov jihomoravskych uvalu

Venkov jihomoravskych avalu s trodnymi padami je tradicné povaZzovan za bohatou ze-
meédélskou oblast. Je samozifejmé otazkou, nakolik to plati i v sou¢asné dobé v souvislosti
se zménami v zemédélstvi, jeho snizenym vyznamem pro bohatstvi regionu, ale také
v souvislosti s klimatickymi zménami, které mohou mimo jiné zdlraznit srazkovy deficit
regionu.

Pfesné vymezeni venkova moravskych avall (tzv. mezilehly venkov v terminologii re-
gionalniho rozvoje) pro potieby nasi prace neni jednoduché. Av3ak vzhledem k tomu, Ze
nam jde spiSe o typologii jihomoravského venkova a nikoliv o striktni rozdéleni kraje, do-
hodli jsme se, Ze ztotoZznime venkov jihomoravskych Gvall s kulturou ovoce a vina.
Z tohoto Uzemi jsme vynali pouze pas pfi statni hranici s Rakouskem, jehoZ sociélni pro-
blémy jsou odlisné.

6.1. Charakteristika vnitrozemskych ¢asti Hodoninska, Breclav-
ska a Znojemska

Jihomoravské uvaly se rozkladaji pfedevsim na vétSich ¢astech rozlohy okresu Hodonin,
Bfeclav a Znojmo. Osidleni je charakterizovano pomérné velkymi venkovskymi sidly,
z nichz néktera pres svij v podstaté ruralni charakter ziskala statut mésta. Tyto velké
vesnice jsou do znacné miry sobéstac¢né v zakladni Urovni komer&nich i socialnich sluzeb.
Ty obce, které ziskaly statut mésta, se funkcemi ani strukturou pfili§ neliSi od okolnich
venkovskych sidel a nehraji proto vétSinou pfilis vyznamnou centralni Glohu. Vyjimkou
jsou tradi¢ni stfediska jako Kyjov, Hustopece, ¢i Moravsky Krumlov.

Obr. 26 Krajina jizni Moravy prechazejici Obr. 27 Jihomoravské krajiné dominuje
Z Uvald do kopcd Zdanickych vrchd. Foto vapencové bradlo Pavlovskych vrchi. Foto
M. Néplavova M. Néplavova

Tradiéné jsou Uzemi moravskych Gvalll povazovana za bohata pro vyborné terénni,
pudni a ¢astec¢né klimatické podminky (s vyhradou nizSiho mnozstvi srazek) pro intenziv-
ni zemédélskou vyrobu. Zemédélstvi se zaméfilo na produkci obilovin a cukrové Fepy.

Relativné vyznamné je péstovani vinné révy, dalSich druht ovoce a teplomilné zeleniny.
Pomérné &asné napojeni na zelezniéni sit (prvni Zeleznice v Cesku Brno — Videri byla
uvedena do provozu v roce 1839) podminilo rozvoj pramyslové vyroby. Energetickd za-

kladna se nachézela na Hodoninsku, kde se tézil lignit. Mistni ropa je vysoce kvalitni
a neprilis velké mnozstvi vytéZzené suroviny se vyuziva predevsim v chemickém primyslu.
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Kromé odvétvi, navazujicich na lokalni zemédélské produkty a nerostné suroviny, se roz-
vinuly i dalSi obory (gumarenstvi, primysl chemicky, strojirensky atd.).

Tradi¢ni pohled na studované Uzemi jako na bohaty region je vSak nutno ponékud ko-
rigovat v souvislosti se sou¢asnym pfechodem pracovnich pfileZitosti z vyrobnich do ne-
vyrobnich odvétvi. Ubytek pracovnich pfilezitosti v primyslu a zemédélstvi vedl
k nadprimérné urovni registrované nezaméstnanosti z celostatniho i krajského hlediska.
Rychle se rozvijejici sektor sluzeb dosud nestacil nahradit Ubytek pracovnich pfilezitosti
v primarnim a sekundarnim sektoru.

V regionu se stykaji dva evropsky vyznamné dopravni koridory. Evropska trasa ze se-
verozapadu na jihovychod (Hamburg — Bukurest) je v regionu reprezentovana dalnici D2
(Brno — Bratislava) a Zeleznici Brno — Bfeclav. Tradi¢ni severojizni trasa kopirujici janta-
rovou stezku (Viden — VarSava) prochazi podél feky Moravy. Obé trasy se stfetavaji
v Bfeclavi, ktera je po Brné nejvyznamnéjsim Zelezni¢nim uzlem jizni Moravy.

6.2. Jihomoravské uvaly

Jihomoravské Uvaly (Dolnomoravsky a Dyjsko-svratecky) zaujimaji Siroké, rovinaté uzemi
na dolnich ¢astech vodnich tokd s malym prevySenim (150 az 344 m n. m.). Mezi Gvaly se
nachazi Mikulovska vrchovina. Nejniz8i ¢ast Gvalu tvofi nivy, vespod se Stérkopisky,
svrchu s povodnovymi sedimenty, které tvofi pfevazné mocné vrstvy nivnich hlin,
v povodi Moravy jilovité povahy (z flySe karpatské ¢asti povodi), v povodi Dyje zrnitostné
lehké (z hornin Ceského masivu). Nivy jsou lemovany Fiénimi terasami, které jsou &asto
pFekryty sprasi. Vyskytuji se oblasti vatych piskd (Bfeclav, Hodonin) s vysSkou presypu az
13 metri. V severni Gasti vystupuji malé ostrivky hornin Ceského masivu, na jihu z&asti
zkrasovatélé vapencové vrcholy vnéjSiho bradlového pasma; ¢ast Gvalu zaujima flySova
a spraSova pahorkatina, vyznacujici se mékkymi tvary.

Dolnomoravsky uval je rovinata krajina vyplnéna nanosy fek, misty pokryta i vatymi
pisky, které vytvareji presypy. Plocha Gvalu &ini 957,76 km?. Jeji nadmorska vyska se
pohybuje kolem 150-200 metrd. Jedna se tedy o nizinu. Pouze ojedinéle se nad touto
rovinou ty&i vy3i kopce — Zerotin, Horni Hory, Domaninsky kopec, Naklo, Staré hory
a Doubrava. Severozdpadni ¢ast Gvalu vyplfiuje pohofi Chfiby. Celou oblasti protéka od
severu k jihu feka Morava. Misty jsou zachovany puvodni luzni lesy a nivni louky. Dolno-
moravsky Uval patfi mezi nejteplejSi oblasti u nas. Spolu s trodnou ¢ernozemi to zajistuje
jednu z nejvyssich arodnosti v Cesku.

Dyjsko — svratecky Uval je nizZina, ktera se rozklada kolem toku feky Dyje a stfedniho
a dolniho toku Svratky. Plocha Gvalu je 1 453,43 km? a stfedni nadmorskéa vyska 210 m.
Kolisani nadmorskeé vysky a prudké sklony udoli kolem feky Dyje vytvofily podminky pro
velmi rozmanita rostlinna spolecenstva. V nizsich polohach a na jiznich stranich se vysky-
tuji lesostepi, ve vy3Sich polohach jsou rozsahlé lesni komplexy a rozmanitost doplfiu;ji

a jejich Cetné pritoky. Dyjsko—svratecky Uval patfi mezi teplé podnebné oblasti.

Oblast nalezi do povodi feky Moravy. Zapadni ¢ast je odvodniovana mistnimi toky Us-
ticimi do feky Dyje. Severni ¢ast odvodriuje nejvétsi pfitok Dyje — Svratka, stfedni ¢ast
pak levostranné pFitoky Dyje — Stinkovka, Trkmanka a Kyjovka a vychodni ¢ast feka Mo-
rava. Klimaticky nalezeji avaly do okrsku teplého, mirné suchého az suchého (na jihu)
s mirnou zimou. Dyjsko — svratecky a Dolnomoravsky Gval patfi k nejteplejSim Castem
kraje, kde primérn& rocni teplota prekrauje 9 € (az 9,6 C), pr tmeérné roc¢ni srazky koli-
saji mezi 495 a 625 mm. Na celém Gzemi pfirodni oblasti se vyrazné projevuji klimatické
vykyvy extrémnim suchem a zaroven rastem primérnych mési¢nich teplot, zvlasté
v letnim obdobi.

Na velké ¢asti uzemi se vyskytuji velké plochy ¢ernozemi. Kolem Dyje a Moravy se
v luznich oblastech nachazeji fluvizemé a nivni pldy. PfedevSim podél fek Moravy, Dyje,
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ale i mnoha mensSich toku v jiznich ¢astech Dolnomoravského a Dyjsko-svrateckého Gvalu
navazuji na nivni pady také Cernice. Kambizemé jsou na Stérkovych a Stérkopiskovych
terasach Dyje, Moravy a Svratky. Hnédé puady jsou nejvice zastoupeny v zalesnéné oblas-
ti okrest Znojmo a Hodonin.

Tuto krajinu dfive neZ jiné oblasti Ceska formovala jiz od pravéku lidska ginnost. Pfiz-
nivy terén, svétlé lesy, rybnaté vody, teplé klima a bohata puda umoznily osidleni jiz
v neolitu. Bohaté vykopavky u Dolnich Véstonic dokladaji kulturu lovcd mamutd. Hospo-
dafské bohatstvi Uvali podminilo vznik Velkomoravskeé fiSe, kterd zde méla podle vyko-
pavek z 8. stoleti sva kulturni a spravni sidla. Po zavedeni orby a péstovani obilnin byla
krajina rychle husté zalidnéna a po kolonizaci vrchovin za€ala byt sidla v nivé zaplavova-
na v dusledku rozvraceni odtokovych poméra v hornich ¢astech povodi.

VétSina lest byla v Gvalech davno pfeménéna na pole. Les se udrzel jen na méné
hodnotnych padach na vatych piscich (borovy komplex mezi Bzencem a Hodoninem,
nazyvany dodnes Doubrava) a na vlastni nivé, ktera byla neustéle zaplavovana a kde se
zachovaly luzni lesy.

Zemeédélstvi intenzivné vyuziva bohaté, pfevazné sprasSové pudy. Moravské uvaly pat-
fi do produkéni oblasti kukufi¢né a feparsko-pSeni¢né s vysokymi vynosy. Smérem Kk jihu
je terén pestiejSi, podnebi teplejSi a pfibyva zelinafskych pad, které se rozSifuji diky umé-
lému zavlazovani. Na vapnem bohatych svazich i orné pudé jsou rozsahlé vinice proslu-
lych odrid. Nachazeji se zde rozlehlé merunkové a broskvové sady. VyuZivaji se
i nepatrné plochy zahradek a dvorku k vysoké sklizni vina a zeleniny. V posledni dobé zde
v mnohych kon¢inach zcela vymizela rozptylena zelen. Funkéné zplsobilé vétrolamy za-
loZené v 50. letech byly vykaceny a zbytky travnich porostu rozorany. Zvysuje se intenzita
vodni a vétrné eroze pudy.

Lesnatost krajiny je zde mald, jen kolem 10 procent. Na bohatych pidéach se udrzely
listnaté porosty. Na chudych vatych piscich byly plvodni, lesni pastvou devastované
habrové a kyselé doubravy nahrazeny borovymi monokulturami.

6.3. Pripadova studie Velké Pavlovice

Mésto Velké Pavlovice se nachazi v okrese Bfeclav na fece Trkmance na zapadnim okraji
nizké pahorkatiny Zdanického lesa. Patfi do spravniho Gzemi obce s rozsifenou pusob-
nosti HustopeCe. Vyméra katastralniho Uzemi mésta €ini 2 324 ha. Nadmorfska vyska
jadra Gzemi je 182 m n. m. k 1. lednu 2010 Zilo ve Velkych Pavlovicich 3 028 obyvatel.

Katastr Velkych Pavlovic byl intenzivné osidlen uz prvnimi zemédélci v neolitu a od té
doby se zde razné archeologické kultury stfidaly prakticky az do doby velkomoravskeé.
O tom také svédci archeologické nalezy z Velkych Pavlovic a okoli. Jsou zde nalezisté
sidlist jiz z obdobi davno predkfestanského. Zejména v okoli cihelny jsou zaznamenany
cetné nalezy ze starSi doby kamenné, jako napf. mamuti kosti, pazourky a diluvialni kosti.
V obci je znamé sidlisté mladSi doby kamenné s moravskou malovanou keramikou
a kostrové hroby se zvoncovitymi pohary, sidlisté anétické kultury, Zarové hroby z doby
fimské a mnoho dalSich nalez(.

Jadro starych Pavlovic bylo poloZzeno na severnim okraji dneSniho intravildnu
a pfevazné cast nynéjSi zastavby je az mladSiho data a je orientovana podél komunikace
sméfujici severnim smérem od Bfeclavi ke Kloboukam a dale do vnitrozemi. Tato koloni-
zacni ¢ast musela vzniknout nékdy pfed polovinou 14. stoleti, nebot’ k roku 1355 se zde
pfipomina kostel, ktery je postaven jiz mimo puadorys staré predlokacni vsi. Poprvé se ves
pfipomin& roku 1252, kdy jeji majitel BoCek z Obfan dava &ast vinného desatku cisterian-
skému klasteru ve Zdéare. Jeji majitelé se velmi Gasto stfidali jako iv ostatnich vsich
a mésteckach tohoto kraje. Poslednim majitelem panstvi az do roku 1921 byla cisafskéa
rodina Habsburkd. V roce 1891 byly Velké Pavlovice povySeny méstys a od roku 1967 se
staly méstem.
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Mapka 6 Poloha mésta Velké Pavlovice Mapka 7 Velkopavlovicka vinafsk& podob-
last. Zdroj www.e-vinoteka.net

S novou spravni organizaci habsburské monarchie v roce 1850 byly Velké Pavlovice
zaclenény do soudniho a politického okresu Hustopece. Kdyz v fijnu 1938 tento okres
okupaci Hustopeci zanikl, pfipadly k soudnimu okresu Klobouky a s nim k politickému
okresu Hodonin. Po osvobozeni Sovétskou armadou 15. dubna 1945 a po obnoveni
okresu Hustopece se do tohoto okresu Pavlovice vratily. Od roku 1960 jsou soucasti
okresu Breclav.

Obr. 28 Velké Pavlovice — radnice. Foto Obr. 29 Velké Pavlovice — vinarsky podnik
M. Néplavova Vinium. Foto M. Naplavova

Ve mésté se nachéazi nékolik objektt, zapsanych v Ustfednim seznamu nemovitych
kulturnich paméatek Ceské republiky. Vyznamnymi objekty jsou kostel Nanebevzeti Panny
Marie, kaple sv. Urbana ve vinafské trati Nad zahradami, socha sv. Jana z Nepomuku,
sousoSi Piety, novorenesancni hrbitov, socha sv. Floriana, novorenesancni radnicei,
komplex Skolnich budov, kontribu€enska sypka, historické sklepy, lisovny a lisy a byvaly
barokni zdmecek. Charakteristické pro mésto Velké Pavlovice je velké mnoZstvi kfizu
a drobnych staveb lidové architektury.

Trvalé osidleni této oblasti a jeji intenzivni zemédeélské vyuzivani vedlo jiz v davnych
dobach k vyrazné pfeméné plvodni panenské pfirody v kulturni krajinu s jejimi dominant-
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nimi prvky, tj. s lidskymi sidly, zahradami a poli v roviné a na svazich pfilehlych kopcu
porostlych zejména pro tuto oblast tolik charakteristickymi merufkovymi sady a vinicemi.
Nejvétsi zmeény se tykaly odlesnéni krajiny a jeji pfemény na kulturni step. Ta zde byla po
staleti udrzovana zemédélskou cinnosti, dnes vSak jiZ dochazi, v souvislosti
s postupujicim globalnim oteplovanim naSi planety, kjeji stabilizaci i klimaticky, nebot
s neustalym sniZzovanim srazek se oblast jizni Moravy stava stale sussi, a také teplejsi.

Soucasna pfiroda katastru Velkych Pavlovic je pfirodou kulturni krajiny s pfevazujicim
zemédélstvim, tedy zdanlivé ne pfili§ zajimavéa a s nizSi druhovou rozmanitosti proti neda-
lekym pFirodnim rezervacim. Av3ak vzhledem k €lenitému kopcovitému terénu zapadni,
severni i vychodni ¢asti katastru se zde zachovala fada zemédélsky neobdélavanych mist
(meze, svahy kopcu, opusténé uhory), které poskytuji svymi vhodnymi Zivotnimi podmin-
kami utocisté celé fadé vyznaénych, ¢asto i vzacnych teplomilnych a suchomilnych druh
rostlin a bezobratlych Zivo€ich(, ale také obratlovcl — plazu, ptakd i nékterych savcu a ve
vlhkych polohach pobliz Trkmanky i nékterych vyznamnych druhl obojZivelnikd.

Tab. 13 Prumérné hodnoty z let 1925 — 2003
Meteostanice Slechtitelska stanice vinarska Velké Pavlovice

Masic Teplota Srazky Slune €ni svit
[C] [mm] [hod.]
Leden -1,88 24,53 42,2
Unor 0,02 23,62 1428
Bfezen 4,29 25,81 171
Duben 9,72 34,12 215,1
Kvéten 14,67 53,93 286,3
Cerven 17,76 68,58 321,9
Cervenec 19,81 67,27 254,4
Srpen 19,14 61,82 333,3
Zafi 15,09 39,93 213,2
Rijen 9,67 40 115,5
Listopad 4,41 41,15 75,1
Prosinec -0,03 29,66 72,9
Celkem 9,42 509,56 2.243,7
Vegetaéni ob-
dobi 16,04 325,65 1.624,2

Z geomorfologického hlediska patfi Velké Pavlovice a okoli ke Zdanickému lesu
a Kyjovské pahorkatiné. V katastru Velkych Pavlovic previadaji pady vyvinuté na spraSi
s vySSim obsahem vapniku. Jde tedy o ¢ernozemé s mocnosti cca 80 cm na spraSovem
podlozi. Podle obsahu jilu se jedna o pudy jilovitohlinité, hlinité a piscitohlinité
s minimalnim obsahem skeletu. Hodnoty pH se pohybuji v intervalu 6,5-8,0. Pfevazna
¢ast pud ma alkalickou pudni reakci. Z hlediska klimatického je Uzemi mésta fazeno do
oblasti se suchym podnebim.
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V feSeném Uzemi se nachazi zemédélska puda téchto hlavnich pidnich jednotek:
HPJ 01 - Cernozemé& modalni, ernozemé karbonatové, na spraSich nebo karpatském
flysSi
HPJ 05 - Cernozemé modalni a dernozemé modalni karbonatové, &ernozemé luvické
a fluvizemé modalni i karbonatové na spraSich
HPJ 07 - Smonice modalni asmonice modalni karbonatové, &ernozemé pelické
a Cernozeme Cernické pelické
HPJ 58 - Fluvizemé glejové na nivnich uloZeninach, popfipadé s podlozim teras
HPJ 60 - Cernice modalni i ernice modalni karbonatové a ernice arenické na nivnich
uloZeninach, sprasi i sprasovych hlinach.

Reka Trkmanka je ve spravé Povodi Moravy, zavodu Dyje. Vodni tok tege regulova-
nym korytem mezi ochrannymi hrdzemi upravenymi na Q.. Trkmanka ma vyhlaSeno
zaplavové Gzemi.

Katastr Velkych Pavlovic je témérF bezlesy. Zemédélska pida zaujimé vice nez 88 %
Gzemi pfi zornéni 67 %. Trvalé travni porosty zaujimaji jen minimalni rozlohu. Naproti
tomu neobvykle velky podil Uzemi patfi vinicim (15,3 %) a ovocnym sadium (11,1 %).
Krajinou a vyuZzitim zemé v povodi Trkmanky se zabyvéa Kilianova et al. (2009).

Tab. 14 Druhy pozemkd rok 2009

Lesni plida [ha] 1 | Orna puda [ha] 1384
Vodni plochy [ha] 24 | Vinice [ha] 363
Zastavéné plochy [ha] 65 | Zahrady [ha] 42
Ostatni plochy [ha] 179 | Ovocné sady[ha] 257

Trvalé travni porosty [ha] 8
Celkova vym éra pozemku [ha] 2 324 | Zemédélska p tda [ha] 2054

Dlouhodoby vyvoj poc¢tu obyvatel Velkych Pavlovic je pozoruhodné stabilni a po celou
dobu stoupajici s vyjimkou obdobi druhé svétové valky. Za uvedené obdobi vzrostl Fadové
o tisic obyvatel. V obdobi poslednich dvaceti let byl populaéni vyvoj obce méné
vyrovnany. Zhruba do roku 2000 jesté rostl, v poslednim desetileti se nevyrazné sniZil.
Snizeni poctu obyvatel bylo zapfi¢inéno pfirozenym uUbytkem na drovni 0,62 %0 za rok,
ktery je mirné korigovan migracnim pfirastkem 0,15 %.. Celkovy migracni obrat Cinil
3,15% ro¢né. Tato data vypovidaji o relativné velmi stabilizovanych demografickych
pomérech ve Velkych Pavlovicich.
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Graf 7 Vyvoj poctu obyvatel 1869 — 2001 a 1990 — 2010
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Tab. 15 Podrobnéjsi vyvoj poctu obyvatel od roku 1999

Rok | Narozeni | Zemfeli | Pfistéhovali | Vysté&hovali pP;irroﬁzs;ﬁI; ;ﬁg:‘;:.:enﬁ F::ZTI?OS\f/k
1999 32 25 40 30 7 10 17
2000 29 31 37 39 -2 -2 -4
2001 29 25 46 51 4 -5 -1
2002 19 27 55 50 -8 5 -3
2003 17 30 60 63 -13 -3 -16
2004 31 26 52 48 5 4 9
2005 21 30 37 54 -9 -17 -26
2006 28 31 63 42 -3 21 18
2007 26 30 49 54 -4 -5 -9
2008 25 25 60 44 0 16 16
2009 28 27 39 58 1 -19 -18
z 286 307 538 533 -21 5 -16

Zdroj: Databaze demografickych Gdajii za obce CR

Vékova struktura obyvatel mésta vSak neni pfili§ pfizniva. Index stafi (tj. poet obyva-
tel ve véku 65 let a starSich k poltu obyvatel do 15 let) €ini 1,18. Index ekonomické zavis-
losti (poCet obyvatel v pfedproduktivnim a poproduktivnim véku k pocétu obyvatel
prevaZujici vékové kategorie ekonomicky aktivnich obyvatel. Z vékové pyramidy (2001) je
ziejmy klesajici poCet osob v nejmladSich vékovych kategoriich a zvySujici se podily Zen
od kategorie nad 55 let, coZz odpovida obecnym charakteristikAm podobné jako zvySené
pocty dnesnich tficatnik( az pétatficatniku.

150 100 a0 O 0 (L) 150

Graf 8 Vékova pyramida Velkych Pavlovic  Graf 9 Struktura obyvatelstva Velkych
2001 Pavlovic podle vzdélani 2001

Struktura obyvatelstva podle vzdélani odpovida nepfilis pfiznivé situaci Ceského ven-
kova. Tézisté spociva ve vyuceni a ve stfednim odborném vzdélani. Podil osob ve véku
15 let a starSich s vy$Sim a vysokoskolskym vzdélanim &ini pouhych 9,1 %. Tato okolnost
muze byt vyznamnym limitujicim faktorem rozvoje.

Vroce 2001 plsobilo 30 % ekonomicky aktivnich obyvatel Velkych Pavlovic
v pramyslu, druhy nejvyssi podil (12 %) byl v zemédélstvi a 10 % ekonomicky aktivnich
obyvatel se soustfedilo v kategorii ,obchod, opravy motorovych vozidel”. Tésné pod 10 %
se pohybuje stavebnictvi a Skolstvi, zdravotnictvi a veterinarni a socialni ¢innost. Proti
krajskym hodnotam ukazateli se Velké Pavlovice liSil v podstaté pouze v oblasti zemé-
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délstvi, lesnictvi a rybolovu, kdy ve Velkych Pavlovicich byl podil ekonomicky aktivnich
obyvatel v této kategorii vice nez dvojnasobny. Za praci vyjizdélo v roce 2001 celkem 471
ekonomicky aktivnich obyvatel (31,4 %) a 124 Zaci, studenti a uéni. Z toho vyplyva, Ze
Velké Pavlovice zajiStovaly vétSinu pracovnich pfileZitosti pro své obyvatele v misté.
V zafi 2010 Cinila mira nezaméstnanosti rovnych 10 %.

NaboZenské vyznani pfi s€itani obyvatelstva v roce 2001 uvedlo 54,5 % obyvatel, coz
odpovida situovani obce v religioznim regionu jihovychodni Moravy a indikuje relativné
vysokou Uroven spolecenské kontroly. Naprosta vétSina veéficich osob (95,9 %) se hlasi
k naboZenstvi fimskokatolickému. Jedind narodnostni minorita je slovenska s 1,4 % pfi-
slusnikd.

Domu je ve Velkych Pavlovicich celkem 948, pfi€emz obydlenych jich je 87,8 %, tedy
832. Rodinnych doml z domd obydlenych je zde celych 96 %. Je v nich 81,8 % byta
a bydli v nich 82,6 % obyvatel. Velka vétSina domu je ve vlastnictvi soukromych osob
(94,6 %). Obec ¢i stét viastni ve Velkych Pavlovicich 1,7 % obydlenych domu a bytovym
druzstvdm patfi pouhych 0,5 % domu. Nejvice domU bylo postaveno v letech 1946-1980
(54,4 %); nasleduji obdobi vystavby 1981-2001 (27 % z obydlenych domu), 1920-1945
(10,5 % postavenych domu) a nejméné domu bylo postaveno do roku 1919. Ve vlastnictvi
mésta Velké Pavlovice bylo v roce 2007 celkem 12 bytovych dom( s 82 byty, ve kterych
bydlelo 208 osob. Mésto vlastni také 2 rodinné domy, které obyva celkem 5 obyvatel.
Mésto tedy vlastni cca 10 % celkového poctu obydlenych bytl. Byty ve vlastnictvi mésta
plni vyznamnou roli zejména v socialni oblasti.

Ve Velkych Pavlovicich je 1 156 bytu, z toho 1 031 obydlenych. V osobnim vlastnictvi
je zde 73,5% bytd (velkd vétSina téchto bytd je ve vlastnim domé, pouha 2 %
z obydlenych bytl, ktera nejsou ve vlastnim domé, jsou v osobnim vlastnictvi). Ndjemni
bytovy fond tvofi 15,2 % obydlenych bytd a 1,6 % bytd je v druzstevnim vlastnictvi.
U ostatnich bytl neni vlastnicky vztah zjiStén. NejvySSi narust trvale obydlenych byta byl
zaznamenan mezi lety 1980 a 1991 (témé&F o 100 bytu).

Podle poc¢tu mistnosti prevazuji byty se 3 pokoji (30% z obydlenych byt()
a o 2 procentni body méné zaujimaji byty s 5 a vice mistnostmi. Nejméné je bytl jedno-
pokojovych (5,7 %). Pramérné pripada 65,8 m? obytné plochy na byt, 21,8 m? na obyvate-
le. Na jednoho obyvatele pfipada 1,22 mistnosti vétsi nez 8 m®. Tyto Gdaje o obloZnosti
byt svédc¢i o velmi dobrych standardech bydleni ve Velkych Pavlovicich.

Obr. 30 Velké Pavlovice. Foto M. Naplavo- Obr. 31 Velké Pavlovice — Skoly. Foto M.
va Naplavova

Plyn mélo v roce 2001 zavedeno 94,6 % bytu, vodovod 98,4 % bytu, ale pfipojku na
vefejnou kanalizaéni sit mélo pouhych 61,0 % bytd. Zumpou & jimkou byl problém kapal-
nych odpadd feSen v 38 % bytu. Od té doby vSak podil obyvatel napojenych na verejnou
kanalizaci stoupl na 89,7 %. Vlastni splachovaci zachod najdeme v 92,8 % bytu, vlastni
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koupelnu nebo sprchovy kout v 95,3 % bytd, Gstfedni topeni v 61,6 % a etdZzové v 12,6 %
bytl. K vytapéni se pouziva plynu (95,3 % bytu), tuhych paliv (3 %) a elektfiny (1,3 %).

V soucasné dobé je feSena vystavba novych technickych siti k planované bytové vy-
stavbé i k pfipravované pramyslové zéné. Mobilni sité i internet jsou ve mésté dobre do-
stupné. Ve mésté plsobi nékolik poskytovatelll bezdratového pfipojeni k internetu, je zde
také samozfejm& mozné pFipojeni prfes pevnou linku nebo prfes mobilni pfipojeni.
Ve mésté byla v roce 2003 vybudovana distirna odpadnich vod, ktera se nachazi na jiz-

nim okraji mésta, na pravém bfehu recipientu - toku Trkmanka. Drabezafské zavody
a podnik Vinium provozuji vlastni Cistirnu odpadnich vod.

Dle dat uvedenych na Regionalnim informa¢nim servisu za rok 2009 (data vychazeji
z registru ekonomickych subjektt) plsobi ve Velkych Pavlovicich 769 podnikatelskych
subjektd. Z Registru ekonomickych subjektl vSak nelze vysledovat subjekty, které maji
v obci pobocku, ale nemaiji zde své sidlo. U pravnickych osob pfevaZuji podle pravni for-
my spole¢nosti s ruenim omezenym, dale se zde objevuji zahrani¢ni osoby a sdruzeni
a organizac¢ni jednotka sdruzeni. Déle jsou zastoupeny pfispévkové organizace, akciové
spole¢nosti a zastoupeno je zde také nékolik dalSich pravnich forem (napf. vefejna ob-
chodni spole¢nost, spole€enstvi vlastnikld jednotek, cirkevni organizace, apod.).

Ve mésté je 5 subjektd s vice nez 50 zaméstnanci®’: DUMA spol. s r. o. (vystavba ko-
munikaci, letist a sportovnich areald), Velkopavlovické dribezarské zavody a.s. (vyroba
vaje¢nych vyrobku), VINIUM, a.s. (vyroba a prodej odrlidovych vin z velkopavlovické ob-
lasti), zemédélské druzstvo (smiSené hospodarstvi), zakladni Skola, pfispévkova organi-
zace a mésto Velké Pavlovice. Déle je zde 22 malych podnika s 10 az 49 zaméstnanci.
NejvyznamngéjSimi z nich jsou MIKULICA, s.r.0. (vystavba pozemnich a inZenyrskych sta-
veb), Moravska Agra a.s. Velké Pavlovice (smiSené hospodarstvi), HANTALY, a.s. (sbér
a zpracovani ostatnich odpadl), Gymnazium, pfispévkovéa organizace, HKP, s.r.o. (malo-
obchod), PEGASO-TRANS, s.r.o. (silniéni nakladni doprava), Extrudia, a.s. (vyroba krmiv
pro domaci zvifata), Josef Hicl (vystavba pozemnich a inZzenyrskych staveb), Jifi Bure$
(silniéni nakladni doprava). Strukturu doplfiuje 67 mikropodnikd. Podnikateltd — fyzickych
osob je 509, osob se svobodnymi povolanimi 27.

Tab. 16 Struktura ekonomickych subjektd ve Velkych Pavlovicich

Pocet podnikatelskych subjekt G celkem 769
Zemédelstvi, lesnictvi, rybolov - pocet subjektd 95
Primysl - pocet podnikatelskych subjekt( 116
Stavebnictvi - pocet podnikatelskych subjektt 94
Doprava a spoje - pocet podnikatelskych subjektd 31
Obchod, prodej a opravy motorovych vozidel a spotfebniho zboZi a pohostinstvi -

pocet subjektl 231
Ostatni obchodni sluzby - po¢et subjekt( 103
Verejna sprava, obrana, povinné sociélni pojisténi - poCet subjektu 3
Skolstvi a zdravotnictvi - pocet subjektt 23
Ostatni verejné, socialni a osobni sluzby - pocet subjektu 73
Statni organizace - poc¢et subjekt( 6
Akciové spole€nosti - po€et subjektl 8
Obchodni spole€nosti - po€et subjektl 82
Druzstevni organizace - pocet subjektl 3
Penézni organizace - pocet subjektl 0

22 www.risy.cz, http://www.risy.cz/index.php?pid=506&kraj=&language=CZ
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V ramci zpracovatelského primyslu pfevaZzuje zpracovani dieva, vyroba dfevarskych
vyrobkd kromé nabytku a vyroba zakladnich kovd, hutnich a kovodélnych vyrobkd. Vy-
znamny podil ekonomickych subjektll v zemédélstvi je vyrazné ovlivnén pfiznivymi pfi-
rodnimi podminkami. Ve mésté pusobi 24 vinafskych firem. Firmy s nejvétSi produkci
kromé spole¢nosti VINIUM, a.s. jsou Pavlovin spol. sr. 0., Vinafstvi Radomil Baloun,
Slechtitelska stanice vinafska a.s., Ob&anské sdruZeni ,Vino z Velkych Pavlovic* — sdru-
Zuje 18 rodinnych vinafskych firem. Mimo vina jsou Velké Pavlovice znadmy také péstova-
nim merunék.

Velké Pavlovice mély puvodné tvar ulicovky (na severnim konci rozvétvené) smérujici
proti svahu. Pozdéji byla pavodni ulice zdvojena a posléze rozvétvena zapadnim smérem.
Obytné plochy byly soustfedény podél komunikace Hlavni a Dlouha. Centrum mésta bylo
vytvofeno u kostela, kde byla postavena radnice a Skola. Mésto je z vychodu omezeno
stavajici zeleznici a Trkmankou. Z tohoto divodu je rozvoj mésta soustfedén zapadnim
smérem. Vyrobni plochy jsou koncentrovany na jiznim a jihozapadnim okraji sidla. Sou-
stfedéna zéstavba vinnych sklepd vznika na severovychodnim okraji Velkych Pavlovic
u Zeleznice. Rekreacni a sportovni aktivity obyvatel jsou soustfedény podél vodniho toku
Trkmanky v severojiznim sméru.

Velké Pavlovice jsou z hlediska cestovniho ruchu atraktivnim mistem. Nachazi se zde
fada pamatek a prohlidkovych mist. Rovinaté okoli Velkych Pavlovic je idealnim mistem
pro realizaci cykloturistiky. Zajimavosti této oblasti jsou vinafské cyklistické stezky, tzv.
vinarska turistika. Mésto Velké Pavlovice po dohodé s mistnimi vinafi nabizi akci ,Otevie-
né vinné sklepy“. Velkopavlovicka vinafska stezka méfi 109 km a mezi moravskymi vinar-
skymi stezkami patfi k tém delSim, Moravska vinna stezka dlouha 242 km vede od svahu
Bilych Karpat na vychodé aZ po nérodni park Podyji na zapadé. Nau¢nymi vinafskymi
stezkami jsou Stezka krajem André (8 km), kterd vede z Hustopeci pfes Starovicky, Velké
Pavlovice a Bofetice na Vrbici. Ve Velkych Pavlovicich vede kolem Slechtitelské stanice,
kde odrada André vznikla. NejnovéjSi nau¢na stezka Modré hory (13 km) pro cyklisty i pro
pési vznikla diky mikroregionu Modré hory a propojuje jeho ¢lenské obce Velké Pavlovice,
Bofretice, Vrbice, Kobyli a Némcicky.

Obr. 32 Velké Pavlovice: sypky. Foto M. Obr. 33 Velké Pavlovice — kostel Nane-
Néaplavova bevzeti Panny Marie. Foto M. Naplavova

Na uzemi mésta Velké Pavlovice je celkem 13 vefejné prezentovanych ubytovacich
kapacit v nasledujicich kategoriich: penzion — 6 objektd s celkovou kapacitou 93 mist,
turisticka ubytovna — 4 objekty s celkovou kapacitou 194 mist, ubytovna — 3 objekty
s celkovou kapacitou 24 mist. Gastronomické sluzby zajistuje celkem 9 stravovacich zafi-
zeni (6 restauraci s celkovou kapacitou 420 mist, 1 pizzerie, 1 vinarna a 1 cukrarna). Do-
plrikovymi sluzbami je turistické informa&ni centrum, opravna kol, bowling centrum, teni-
soveé kurty.
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Ve Velkych Pavlovicich kvete Cila spolkova ¢innost, ktera je podporovana méstem.
Mezi nejvyznamnéjSi spolky patfi Sbor dobrovolnych hasi¢u (je zafazen mezi Jednotky
pozarni ochrany I, mimo to se zapojuje do kulturniho Zivota mésta), Myslivecka jednota
(pofada plesy a podili se na Velkopavlovickém vinobrani), Cesky zahradkéafsky svaz,
Cesky svaz chovatell (porada vystavy, organizuje verejné burzy), Cesky rybarsky svaz
(pofada a Ugastni se rybarskych soutéZi, vénuje se také détem), Cesky svaz véelaft
(sdruzuje vcelafe 10 obci, pofada zajezdy, vystavy artzné kurzy), Damsky klub (patfi
k nejmladSim a nejaktivnéjSim spolkim, vyznacuje se pestrou arozmanitou ¢innosti),
Spolek vinarfl Vino z Velkych Pavlovic (pofada rizné akce, spolupracuje také v oblasti
vyroby Ci propagace vina), SPCCH (Svaz postiZzenych civilizagnimi chorobami).

Mezi nejvyznamngjsi kulturni a spoleCenské akce ve Velkych Pavlovicich patfi srpno-
vé krojované hody a zafijové Velkopavlovické vinobrani. Obé& udalosti prezentuji pfede-
v3im mistni bohaté folklérni tradice, davné zvyky a ritualy. Velké Pavlovice jsou mésto,
které se proslavilo vinafstvim a kvalitnimi viny. Proto snad nikoho nepfekvapi, Ze je vétsi-
na spole€enskych akci nerozluéné spojena pravé s vinem.

Mésto Velké Pavlovice je dobfe dostupné jak po silnici, tak po Zeleznici. Méstem pro-
chazi silnice druhé tfidy €. 11/421. Katastralnim tzemim Velké Pavlovice prochazeji nasle-
dujici silnice a dalnice: D2 (Brno — Bfeclav — statni hranice), 11/421 (Terezin — Velké Pav-
lovice — Mikulov), 111/42113 (Velké Pavlovice — Velké Bilovice), 111/42114 (Velké Pavlovice
— Boleradice). Pfimé vlakové spojeni ma mésto s Hodoninem a s Bfeclavi prostfednictvim
regiondlni jednokolejné Zelezni¢ni trati ¢islo 255 Hodonin — Zajeci. Cestujici z Velkych
Pavlovic do Brna musi pfestupovat jednou, a kdo jede vlakem do Hustopec€i (pfes Zajeci
a Sakvice), musi prestupovat dvakrat. Spojeni s Bfeclavi je pfevazné s jednim piestupem.
Autobusové spojeni je bez pfestupu do Bfeclavi a do Hustopedi. S jednim pfestupem se
z Velkych Pavlovic da cestovat do Brna a do Hodonina. Velké Pavlovice spravuji 12,3 km
mistnich komunikaci. Mésto neprovozuje Zadné placené parkovisté.

Ve Velkych Pavlovicich je k dispozici 31 prodejen nejraznéjSi povahy (prodej potravin
— celkem 9 vcetné pekafstvi, uzenafstvi, atd., prodejna nébytku, pocitacu, papirnictvi,
apod.), 10 provozoven by se dalo zafadit mezi sluzby finanéni a penézni povahy. Déle je
zde obyvatelim i navstévnikim k dispozici 19 provozoven sluzeb, k tomu jesté 9 stravo-
vacich a 13 ubytovacich zafizeni. Obanim mésta je k dispozici méstska knihovna a kino.
Ve mésté se nachazi fotbalové hfisté a stadion, tenisové kurty a détské hfisté. Vzdélani
a vychova ve Velkych Pavlovicich je zabezpeena matefskou Skolou, zakladni Skolou
a gymnaziem. O volny Cas déti se také stard zakladni umélecka Skola a Dum déti
a mladeze. Podle vybéru z Registru zdravotnickych zafizeni Ustavu zdravotnickych infor-
maci a statistiky jsou ve Velkych Pavlovicich 2 ordinace praktického |ékafe pro dospélé,
1 ordinace pro déti a dorost, 2 ordinace stomatologa, 1 ordinace gynekologa. Ve mésté se
dale nachazi kostel, hibitov, kulturni dam, posta, hasi¢ské zbrojnice a policejni stanice.

6.4. Mikroregion Modré hory

Velké Pavlovice jsou ¢lenem dobrovolného sdruzeni obci Hustopecska, které bylo zalo-
Zeno v roce 2001 podle zakona o obcich®. Je nejvétsi obci a pfirozenym strediskem mik-
roregionu Modré hory, jehoz dalSimi ¢leny jsou Némcicky, Boretice, Kobyli a Vrbice. Ci-
lem zaloZeni tohoto svazku je spojit zajmy obci v oblasti cestovniho ruchu, vinafstvi
a péce o krajinu. DalSim cilem je upoutani zajmu turistt na tento mikroregion, ktery nabizi
historicke, vinarske, kulturni a sportovni zazemi**. Projekt je podporovan Vinafskym fon-
dem CR.

23 http://www.hustopecsko.net
24 http://www.modrehory.cz
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Mikroregion méa celkem 8 258 obyvatel. Nejvice obyvatel (8 967) bydlelo na Gzemi
v roce 1961. Od prvniho s¢itani lidu v roce 1869 pocet obyvatel vzrostl aZz do roku 1961
pfiblizné o 2 200 osob. Mezi roky 1961-1991 pocet obyvatel v mikroregionu klesal. Po
roce 1991 se pocet obyvatel v izemi témé&F neméni. Vyvoj v jednotlivych obcich byl dife-
rencovan, ale da se fici, Ze vyvojové tendence v jednotlivych obcich jsou dosti podobné.
Nejvétsi narust poctu obyvatel zaznamenaly Velké Pavlovice, které mély uz na zacatku
sledovaného obdobi nejvice obyvatel ze vSech obci v mikroregionu. Pocet obyvatel zde
vzrostl o 1 033. | obce Bofetice, Kobyli a Vrbice zaznamenaly zvySeni poctu obyvatel.
Pouze v obci Némgicky byl konstatovan ubytek poctu obyvatel za sledované obdobi o 73.

10000

2000
8000
7000
6000

S000
<000

pocet obyvatel

3000
2000
1000

Graf 10 Vyvoj poctu obyvatel v mikroregionu Modré Hory 1869 — 2009
Zdroj: data CSU, vypodet vlastni

Soucasny vyvoj obyvatelstva analyzujeme na zakladé bilanci za poslednich Sest let
(jedna se o obdobi 2004-2009).

Tab. 17 Bilance obyvatel 2004 - 2009

Obec N Z I E PP MP CP
Velké Pavlovice 159 | 169 | 300 300 -10 0 -10
Némcicky 27 | 40 83 74 -13 9 -4
Boretice 72 | 62 | 134 101 10 33 43
Kobyli 111 | 109 | 223 169 2 56 58
Vrbice 79 | 72 | 124 119 7 5 12
Celkem 448 | 452 | 864 763 -4 103 99

Zdroj: CSU, vlastni tprava

Vysvétlivky: N pocet Zivé narozenych, Z pocet zemrelych, | pocet pristéhovalych, E pocet
vystéhovalych, PP saldo p/firozeného pohybu v %., MP saldo mechanického pohybu v %o,
CP saldo celkového pohybu obyvatelstva v %o.

Cely mikroregion je popula¢né pfiristkovy. Pfirozeny Ubytek obyvatel v mikroregionu
dosahuje 0,5 %o, migracni prirtstek 12,5 %o a celkovy pfirastek je 12 %o za sledované Ses-
tileté obdobi. Z péti obci mikroregionu byly dvé obce populacné ztratove (Velké Pavlovice,
Némcicky) a zbyvajici tfi zaznamenaly populaéni pfirastek.

65



Tab. 18 Obyvatelstvo podle stupné vzdélani (2001)

Obec p Velkg Ném¢icky | Bofetice | Kobyli | Vrbice
avlovice

obyvatelstvo 15leté a starSi 2 566 509 1048 1746 917
bez vzdélani 4 2 5 6 7

zakladni v€. neukon&eného 721 154 312 532 268
vyuceni a stf. odb.bez mat. 938 205 444 709 430
Uplné stfedni s maturitou 658 110 199 373 144
vySSi odborné a nastavbove 60 11 16 29 13
vysokoskolské 171 21 40 87 24
nezjisténé vzdeélani 14 6 32 10 28

Zdroj: CSU, SLDB 2001, vlastni Gprava

Podle stupné vzdélani prevazuji v mikroregionu osoby vyucené a se stifedoSkolskym
vzdélanim bez maturity (cca 40 % obyvatel). Pfiblizné 30 % obyvatel ma zakladni vzdéla-
ni (fadi se sem i osoby s nedokonéenym vzdélanim) a 22 % obyvatel ma vzdélani Uplné
stfedni s maturitou. Pouze 5 % obyvatel dosahlo vysokosSkolského vzdélani (vétSina jich je
z Velkych Pavlovic; cca 170 obyvatel).

Tab. 19 Obyvatelstvo podle véku (2009)

Obec Poc¢et obyvatel 0-14 let | 15-59 let | 60-64 let | 65 a vice let
Velké Pavlovice 3068 405 1977 186 500
Némcicky 601 83 361 50 107
Boretice 1340 186 882 70 202
Kobyli 2116 282 1349 120 365
Vrbice 1133 149 750 60 174

Zdroj: RIS, vlastni Gprava

Podle vékové struktury pfevazuje v mikroregionu vékova skupina 15-59 let (60 %) coz
jsou obyvatelé v produktivnim véku. Druhou nejvétsi skupinou je obyvatelstvo starsi 65 let
(16 %). Na tfetim misté je vékova skupina 0-14 let (13 %).

Lamtami plachiy: 4W% lia

e ilas 4004 hia

Zastavinéplochy: LEF ha

W ndna plochy: 52 ha
Vindee 1046 ha

Loeomd pida; 08 L Falrady; 124 ha

| Ovorns sady; G181
—— TEF. fel ey

Graf 11 VyuZiti zemé mikroregionu Modré Hory (2009)
Zdroj: data RIS, vlastni uprava

Zemeédélska puda zaujima vice nez polovinu Uzemi. Typické pro dané Gzemi jsou vi-
nice a sady, které zde zaujimaly v roce 2009 pfiblizné 1 658 ha. Podily zastavénych ploch
a ostatnich ploch nejsou vzhledem k venkovskému charakteru celé oblasti vysoké. Zemé-
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délska plda dosahuje vysokého stupné zornéni coz je dano jeji vysokou kvalitou a vhod-

nymi klimatickymi podminkami. V GUzemi pfevlada klasické produkéni zemédélstvi.

Obr. 34 Kobyli — obecni trad. Foto M.
Néaplavova

Obr.
vova

35 Vrbice

— kostel. Foto M.

Napla-

Koeficient ekologické stability (Michal, 1985) je 0,48. Jedn& se o Uzemi intenzivné vy-
uzivané, zejména zemédelskou velkovyrobou.

Ekonomicky aktivni obyvatelstvo tvofi 48,3 % populace mikroregionu. Nejvice obyvatel
pracovalo v odvétvi primysl a to 1 099 ekonomicky aktivnich obyvatel, coZ znamena cca
28 %, u kterych byl v dobé scitani zjistén obor zaméstnani. Druhé odvétvi, které zamést-
navalo nejvice ekonomicky aktivnich obyvatel je zemédélstvi, lesnictvi, rybolov a to cca
15 % (604 ekonomicky aktivnich obyvatel). Za zaméstnanim vyjiZzdélo ze své obce 37,5 %

zaméstnanych obyvatel mikroregionu.

Tab. 20 Ekonomicka aktivita podle odvétvi (SLDB 2001)

Obec Velk_e Némeéicky | Boretice | Kobyli | Vrbice
Pavlovice

Obyvatelstvo celkem 3101 601 1313 2092 | 1096

Ekonomicky aktivni 1500 274 615 1031 | 542

zemédélstvi, lesnictvi, rybolov 181 64 63 220 76

pramysl 454 61 144 255 185

stavebnictvi 147 25 77 110 71

ovbchovo!, opravy motor. vozidel a spo- 151 24 65 85 31

tf.zbozi

pohostinstvi a ubytovani 56 15 13 43 17

doprava, posty a telekomunikace 107 10 48 74 41

penéznictvi a pojistovnictvi 33 2 5 11 3

cinn. v,oblastl nemov., sluz. pro pod- 45 5 14 34 19

niky, vyzkum

vefejna sprava, obrana, soc. zabez- 94 14 12 37 20

peceni

gkolstw_, zdravotn., veterin. a socialni 145 20 35 88 27

¢innosti

ostatni vefejné a osob. sluzby 53 15 33 31 8

nezjistiné odveétvi 34 19 106 48 44

Zdroj: SLDB 2001, vlastni Uprava
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V roce 2009 pusobilo v mikroregionu celkem 1 772 podnikatelskych subjektd. Nejvice
jich bylo ve mésté Velkych Pavlovicich - pfes 760 subjektd. Nejvice subjektl na Uzemi
mikroregionu pusobilo v odvétvi obchod, prodej a opravy motorovych vozidel a spotfebni-
ho zboZi a pohostinstvi, pfiblizné 29,7 %. Pocet subjektu pusobicich v odvétvi zemédél-
stvi, lesnictvi, rybolov je 13 % a v odvétvi primysl| 14 %.

Rozlozeni podnikatelskych subjektl v obcich mikroregionu uvadi tabulka. Stfednimi
podniky kromé velkopavlovickych jsou Manex & Co., s.r.o. Borfetice (vyroba dfevénych
vyrobkua), LOMAX & Co., s.r.o. Boretice (vyroba kovovych dvefi a oken) a Patria Kobyli,
a.s. (zemédélstvi a potravinarska vyroba).

Tab. 21 Velikostni struktura podnikd mikroregionu Modré hory

Obec e avams | (104bsamy | (b0-34bsam) | Celkem
Boretice 34 9 2 45
Kobyli 31 ’ ! 39
N&méicky 7 2 0 9

V. Pavlovice 67 22 5 94
Vrbice 15 3 0 18
celkem 154 43 8 205

Skolstvi, zdravotn.,
veterin. asacidlni cinnosti
8%

nezjistiné odvétvi
ostatniverejné aosob. sluiby %
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Graf 12 Ekonomické aktivity podle odvétvi (SLDB 2001)
Zdroj: SLDB 2001, vlastni Gprava

Na Uzemi mikroregionu pusobi v odvétvi zemédélstvi tyto podniky, které obhospoda-
fuji velkou ¢ast zemédélské pldy: ZD Velké Pavlovice (rostlinna a zivocisna vyroba), ZD
Némcicky (vinafstvi), ZD Bofetice (rostlinnd a ZivociSna vyroba) a PATRIA Kobyli, a.s.
byvalé ZD Kobyli (vinaFstvi). Ve Velkych Pavlovicich je 17, v Némci¢kach 6, v Boreticich
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19, v Kobyli 11 a ve Vrbici 6 registrovanych vinafu. Celkem je tedy v mikroregionu regis-
trovano 59 vinaru.

Vyznamnym problémem venkovskych mikroregionu byva nezaméstnanost. Vyvoj ne-
zaméstnanosti byva ovlivnén ro¢ni sezonnosti, z dlouhodobého hlediska krizovymi jevy
v ekonomice a vykonnosti lokalni ekonomiky. Po vysoké nezaméstnanosti na pfelomu let
2005 a 2006 doslo k vyraznému zlepSeni situace. V 1été roku 2008 klesla mira nezamést-
nanosti pod 5 %. Krizovy vyvoj v ekonomice postihl mikroregion relativné silné, kdyz na
poc¢éatku roku 2010 prekrocila mira nezaméstnanosti 13 %. Nicméné z hlediska srovnani
s jinymi rurdlnimi mikroregiony nelze oznacit Modré hory za mimoradné problematicky.
Navic je nezaméstnanost v tomto regionu ¢astecné kompenzovana Sedou ekonomikou,
napfiklad prodejem vina, ovoce a zeleniny nebo sezdénnimi pracemi ve vinohradech
a sadech.
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Graf 13 Vyvoj nezaméstnanosti v mikroregionu Modré hory leden 2005 - fijen 2010
Zdroj: vypocteno podle dat Integrovaného portalu Ministerstva prace a sociélnich véci CR

v s

Krajina ma predpoklady zejména pro realizaci pési turistiky a cykloturistiky. Moravské
vinafské stezky jsou dlouhodobym projektem rozvoje vinafstvi a turistiky na jizni Moravé a
jsou pfimo Fizeny programem Zelené stezky Greenways. Za Ctyfi roky se do projektu za-
pojilo 220 vinafskych obci, bylo vyzna¢eno 1 090 km cyklistickych tras. Moravské vinafské
stezky vyuZziva fada obci a malych podnikatell jako nastroj rozvoje Setrné turistiky a pod-
pory malého podnikani. Ekonomicky pfinos je pfimo svazan s uctou ke krajiné, zachova-
nim lidovych tradic a obnovou kulturniho dédictvi spojeného s vinafstvim. Mikroregionem
prochazi fada vinarskych stezek.

Polet ubytovacich, ale i stravovacich zafizeni v mikroregionu mirné stoupa
S rostoucim zgjmem turistu o tuto oblast. V roce 2007 bylo v mikroregionu 36 hromadnych
ubytovacich zafizeni a v roce 2010 to bylo jiz 47. K nejznaméjSim patfi hotel Kravi hora.

Specifickym subjektem na GUzemi obce Bofetic je Svobodna spolkova republika Kravi
hora, vyhlaSena v roce 2000. Republika ma své volené organy a hymnu, pasy i ménu.
V roce 2001 ji podvybor pro heraldiku a vexilologii poslanecké snémovny Parlamentu CR
udeélil pravo uzivat znak a prapor. Spolkovou republikou je proto, Ze areal sklepu ma tfi
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¢asti: Zahranici (sklepy jsou postaveny 2 metry za hranici katastralniho Gzemi Bofetice),
Hliniky a Kravi hora, ktera je nejvétsi.

Tab. 22 Hromadna ubytovaci zafizeni v mikroregionu Modré Hory

Hromadna ubytovaci za Fizeni, 2010
Obce mikroregionu kategorie
Modré Hory . [ turistické .| jiné (v sou-
penziony | ytovny hotely | apartmany kromi) celkem

Velké Pavlovice 8 3 0 6 9 26
Némcicky 2 2 0 0 2 6
Boretice 3 1 2 1 0 7
Kobyli 2 2 0 1 0 5
Vrbice 3 0 0 0 0 3
Celkem 18 8 2 8 11 47

Zdroj: data RIS, stranky obci, vlastni Gprava

Prezident a vlada se ihned po volbach ujali prace kolem vinarstvi a vinohradnictvi. Or-
ganizuji vyjezdy za vinafskymi zkuSenostmi do sousedniho Rakouska, Zehnani mladému
vinu roku a vystavy vin. Pro zvySeni znalosti a odbornosti vinafu zajiStuje pfednasky od-
bornikd a zve nejlepsi a nelspésnéjsi vinafe Bfeclavska na fizené degustace vin, porada
recesistické akce. Na Uzemi republiky se nachazi hotel a dalSi ubytovaci zafizeni typu
penzionl a vinnych sklepu s ubytovacimi kapacitami. V roce 2006 byla nad Kravi horou

zpfistupnéna dvanactimetrova dfevéna rozhledna.

Obr. 36 Hotel Kravi hora ma podobu fady  Obr. 37 Ulice vinnych sklepd ve Svobodné

vinnych sklepd. Foto M. Naplavova spolkové republice Kravi hora. Foto
M. Néplavova

Tato aktivita je pfikladem progresivniho marketingového tahu s cilem pfilakani turistu.
Jihomoravsti vinafi jsou prakticky jedinymi ¢eskymi podnikateli v zemédélstvi, ktefi dotahli
do konce uplny cyklus produkce, zpracovani, marketingu a navazujicich sluzeb. Jejich
cilem neni pouhé vypéstovani vinné révy a jeji prodej zprostfedkovatellim, ale zhodnoceni
tohoto produktu v misté&, coZ je ekonomicky podstatné zajimaveéjsi.

Jinym pfikladem orientace na cestovni ruch je sportovni areal v Némcickach. Tento
aredl disponuje nejnize poloZzenou umeéle zasnézovanou sjezdovkou s vlekem ve stfredni
Evropé. Provozuje se na ném mimo jiné lyzafsky vycvik a vycvik jizdy na snowboardu
a kulturni akce. DalSi aktivitou je koupalisté. Obé zafizeni maji k dispozici pfislusnou in-
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frastrukturou v&etné& ubytovacich zafizeni s celkovou kapacitou 100 luzZek, stravovacich
provozu a parkovisté. Sportovni zafizeni je doplnéno stadionem pro kopanou, tenisovymi
kurty a minigolfem. V roce 2010 byla dokon&ena bobovéa dradha. Planuje se vystavba wes-
ternového meéstecka. Tato vybavenost vyrazné presahuje potfeby mistnich obyvatel této
nepfilis velké obce a je urCena pro turisty. Podstatné je, Ze kromé pracovnich pfilezitosti
pro 9 osob nabizi tento areal zimni i letni sportovni vyZiti a navazujici ubytovaci
a stravovaci sluzby. To je jediny zplsob, jak vyuZit cestovniho ruchu pro rozvoj obce.

Obr. 38 Némcicky: nejniZze poloZzeny areal Obr. 39 Némcicky: bobova draha. Foto
sjezdoveého lyZzovani ve stfedni Evropé. M. Néplavova
Foto M. Naplavova

Do budoucna je mozné pocitat s rozvojem pravé vinarské turistiky, pro kterou ma da-
né Gzemi geografické pfedpoklady. Mikroregion disponuje mnoZstvim sportovnich zafize-
ni a moznostmi pro sportovni vyZiti. Diky mnohym pfirodnim realiim a kulturnim zajima-
vostem je oblast vhodna i pro pési turistiku. Terén je vhodny také pro vybudovani sité
koriskych stezek. V mikroregionu se nachézi mnoho vyhlidkovych mist, napfiklad roz-
hledna Slune¢na a Kravi Hora. Cela oblast disponuje dobrym turistickym znacenim
a vzrlstajicim pocétem informacénich bodu. V Gzemi vede husta sit' kvalitnich cyklostezek
a cyklotras. Zakladni turistick& infrastruktura (ubytovaci, stravovaci) je relativné dostacuji-
ci. Existuje zde fada hromadnych ubytovacich zafizeni, které poskytuji i stravovani. Vedle
téchto ubytovacich kapacit existuje i mnozstvi lUzek v soukromi (pfevazné ve vinnych
sklepech). V obcich jsou i pohostinstvi, ktera poskytuji ob&erstveni.
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7. Venkov jihomoravskeé vnitrni periferie

7.1. Charakteristika a zvlastnosti vnitrni periferie

Vnitfni periferii nazyvame odlehlé (mikro)regiony dneSniho vnitrozemi. Spole€énym zna-
kem je absence plnohodnotnych méstskych center a velkd vzdalenost, respektive horsi
dosazitelnost vyznamnéjSich stfedisek. DalSim charakteristickym rysem byva Clenity reliéf,
limitujici rozvoj zemédélstvi. Tyto oblasti se nachazeji zpravidla na hranicich sfér vlivu
sousednich regionalnich stfedisek, tedy konkrétné na okraji spadové oblasti Brna jako
centra regionu.

vs ow

Jihomoravska vnitfni periferie je z vétSi ¢asti vnitfni pouze z celostatniho pohledu. Jeji
podstatnd ¢ast se totiz nachézi na historické ¢esko — moravské hranici. Pohraniéni hvozd
mezi Moravou a Cechami tvofil vZzdy pFirodni bariéru mezi ob&ma zemé&mi s vyrazné roz-
dilnymi systémy osidleni. Zatimco osidleni Cech je vyrazné& centralizované s hlavnim
stfediskem v Praze a vedlejSimi centry na obvodu, je sidelni systém Moravy typicky tran-
zZitni v severojiznim sméru se tfemi stiedisky Brnem, Olomouci a Ostravou, pfic¢emz Olo-
mouc, ktera lezi uprostfed, je ze stfedisek nejslabsi.

Vzhledem k tomu, Ze nové regionalni usporadani Ceska nerespektuje pfirozené histo-
rické hranice, je jihomoravska vnitfni periferie v fadé Gsekd posunuta mimo Uzemi Jiho-
moravského kraje. Na Gzemi kraje Ize povaZovat za vnitfni periferie nékteré pasaze Ces-
komoravské vrchoviny a pfedevSim ¢ast severni hranice kraje proti kraji Vysocina a Par-
dubickému kraji v okrese Blansko. Pomérné rozsahlé a Clenité uzemi neni zcela integro-
vano gravitacni silou lokélniho stfediska Boskovic. Mistni stfediska OleSnice, Kunstat na
Moravé a Velké Opatovice jsou pfilis slaba na plnohodnotné plnéni centralnich funkci. Ani
na druhé strané krajské hranice nenajdeme vyznamnéjsi centra.

7.2. Pripadova studie Olesnicko

Za modelovy pfipad bylo zvoleno OleSnicko. Mikroregion je vymezen Gzemim svazku obci
Olednicko a zahrnuje obce Crhov, Knézeves (s mistnimi ¢astmi Jobova Lhota a Veselka),
Kfténov, Louka, Lhota u Olesnice, Olesnice, Rozsicka, Ustup na plose 4 540 ha. Jde
v podstaté o Uzemi byvalé obce OleSnice z 80. let minulého stoleti.

Obr. 40 Ole3nice — namésti. Foto Obr. 41 Ole3nice — nakupni strfedisko. Foto
L. JakeSova L. JakeSova

Mikroregion leZi v Nedvédické vrchoving, na hranici tfi okres( (Blansko, Zdar nad Sa-
zavou, Svitavy), tfi krajd (Jihomoravskeého, Pardubického a Vysociny) a historickych zemi
Moravy a Cech. Stfedisko mikroregionu OleSnice je od nadfazeného subregionélniho cen-
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tra Boskovic vzdaleno 23 km. NejblizSi subregionalni centra sousednich kraji lezi ve
vzdalenosti 21 km (Bystfice nad Pernstejnem) a 23 km (Poli¢ka). Ve vSech uvedenych
smérech je tfeba pfekonavat Clenity terén.
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Mapka 8 Mapa mikroregionu

Nedvédicka vrchovina je soudasti Hornosvratecké vrchoviny. Uzemi pfedstavuje mo-
hutnou klenbu hluboko profiznutou udolim Svratky a jejich pfitokd. Misty jsou opusténa
udoli a prolomy vyplnéné miocennimi sedimenty (Demek a Mackovéin, 2006). Uzemi je
tvofeno pestrou sérii starohornich pfeménénych hornin moravika svratecké klenby -
zejména pararul, svoru a fylitd, s ¢etnymi vloZzkami kvarcita, krystalickych vapencud, amfi-
bolitd a metabazitd, v jizni ¢asti s pfevladajicimi rulami. Ve sniZzeninach jsou pevné horni-
ny pfekryté nezpevnénymi svahovymi, &i ficnimi sedimenty, zejména hlinami a pisky.

Uzemi mikroregionu se nachazi v mirné teplé klimatické oblasti MT3 (Quitt, 1971).
Klima je mirné az mirné chladné, suché az mirné suché. Prdmérna rocni teplota je tu
6,4 C. Nejvice jasnych dn U je v srpnu a zafi. Primérna rocni teplota se pohybuje kolem
6,5 T. NejteplejSim m ésicem je ¢ervenec s prumérnou teplotou cca 16,5 C, nejchladn &j-

Sim leden s prumérnou teplotou cca -4 C.

V okoli OleSnice, ktera lezi mezi fekami Svratkou a Svitavou, probiha jejich rozvodi -
pfiblizné na spojnici obci Ustup, Rozsitka a Rozse&. Povodi Feky Svitavy lezi na vychodé
a severovychodé a je tvofeno pfitokem této feky, Fickou Kretinkou. Ve vzdalen&jSim okoli
meéstecka se nachézeji dvé uméle vytvofené vodni plochy. Na fece Svratce, u obce Vir, je
to Virskd prehrada a na Kretince, mezi Kietinem a Letovicemi je vodni nadrZ Letovice,
Casto nazyvana také Kretinka. Vedle pfitoku Ficky Hodoninky (nebo téZ Nyklovického &i
OleSnického potoka) a tohoto patefniho toku mikroregionu je v Uzemi téz fada rybnicku.
Protipovodriova opatfeni v mésté OleSnici jsou tvofena poldry, které maji zadrZzovat po-
vodnovou vinu nad zastavénym Uzemim, a které jsou tvofeny prevazné hrdzemi v tdolich
v povodi Veselského potoka. Posledni bleskovou povodni bylo Gzemi postizeno v roce

2002 (Vaishar, 2002).

Pudni pokryv na uzemi mikroregionu vznikl zejména v zavislosti na charakteru podlo-
Zi. Prevazuji typické kambizemé (hnédé puldy), pfevazné v silné kyselé varieté. Na Zivi¢-
néjSich mate€nich materidlech jsou mezobazické, ¢astecné eubazické hnédé pudy. Na
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krystalickych vapencich rendziny, na kvarcitech oligobasické hnédé plidy — rankery. Na
svahovinach s vét§Sim podilem spraSe a jilu leZzi illimerizované pudy az hnédozemé, pseu-
dogleje s naplavenymi padami, pfevazné glejovymi.

Rostlinstvo OleSnicka m& vSak mnohem vyraznéjSi zastoupeni ve vyskytu horskych
a podhorskych druhu, které pronikaji i do nizSich poloh, napfiklad do udoli OleSnického
potoka, nebo na na sever smérované svahy. K témto druhdm patfi napf. fefiSnice chlupa-
ta, rosnatka okrouhlolista, kuklik poto¢ni, pétiprstka ZeZulnik, zapalice Zlutochovita, bledu-
le jarni, vstava¢ plamaty. Zivocichové se projevuiji v krajiné méné vyrazné nez rostliny.
Jsou to predevsim obratlovci, ktefi tvofi pouze necelé jedno procento nasi fauny. | mezi
volné Zijicimi obratlovci ovSem najdeme mnoho druhl hospodarsky vyznamnych, chrané-
nych, nebo napadnych.

Soucasna krajina OleSnicka je lidskou €innosti podstatné zménéna. Pomérné zacho-
valé buciny s horskymi druhy v podrostu jsou na jih od OleSnice v povodi Hodoninky
(Loucké& obora). Na uzemi prevladaji smrkové lesy. Na odlesnénych plochach jsou louky,
pastviny a ne pfilis trodna pole (PeSa, 2000a). Z hlediska pfirodnich a estetickych hodnot
je uzemi mikroregionu Ole3nicko velmi cenné. Celé nalezi diky nenaruSenému krajinnému
razu k pfirodnimu parku Svrateckd hornatina sousedici s pfirodnim parkem Halasovo
Kunététzsko. PFirodni park Svratecka hornatina zasahuje do tfi okresu a jeho plocha zabira
100 km~.

Severozdpadné od Lhoty je situovano zvlasté chranéné Uzemi - pfirodni paméatka
Lhotské jalovce a Lhotské stény. DalSim cennym Uzemim je teritorium kolem KnéZevsi
a Veselky s velmi pasobivymi rozhledy severnim smérem na udoli Kretinky. Severné od
Jobovy Lhoty je situovano zvlasté chranéné uzemi - pfirodni pamatka V Jezdinach, seve-
rozapadné od KnéZevsi se nachazi pfirodni pamatka Kavinsky potok.

Ves Veselka je vyhlaSenou venkovskou pamétkovou zénou. Objekty lidové archi-
tektury vyuzivané k rekreaci vyrazné prevladaji nad objekty trvale obydlenymi, fada objek-
tl je zchatrala. Okoli obce Louka tvofi velmi cenné Uzemi s rozsahlymi lesnimi komplexy
Loucké obory. Jedna se o zvlasté chranéné Gzemi - pfirodni pamatku Loucka obora. Ji-
hozapadné od Rozsele se nachazi pfirodni pamatka Cukl a Rozselské raSelinisté (Pesa,
2005).

Obr. 42 Pohled na OlesSnici od jihu smé-  Obr. 43 NejvyznamnéjSi oleSnicky podnik
rem k severozapadu. Foto L. JakeSova — MIékarna OleSnice. Foto L. JakeSova

K 1. lednu 2010 mél mikroregion 2 814 obyvatel, z nichz 62 % bydlelo v centru mikro-
regionu méstu Ole3nici. Mikroregion méa rozdrobenou sidelni strukturu, 3 obce maji do
100 obyvatel a dalSi 3 obce maji 100 az 200 obyvatel. V nich Zije pfiblizné 26 % obyvatel-
stva. Nékteré obce maji jeSté dalSi mistni ¢4sti. Tato sidelni struktura odpovida ¢lenitosti
reliéfu. Hustota zalidnéni mikroregionu &ini zhruba 65 obyvatel na km? coZ predstavuje
pravé polovinu celostatniho prdmeéru.
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V roce 2006 byla vékova struktura obyvatelstva jesté progresivni. V pfedproduktivnim
véku 0-14 let bylo 15,8% obyvatel, v produktivnim véku 15-64 let 70,2%
a v poproduktivnim véku 65 a vice let 14 % osob. Kromé prevahy mladych je vyznamny
i vysoky podil obyvatelstva v produktivnim véku. Existuji vSak lokalni rozdily. Zatimco vét-
Si obce Olesnice, Crhov, Knézeves a Kfténov maji pfevahu mladych obyvatel, nejmensi
obce maji naopak prfevahu osob v poproduktivnim véku — v nékterych pfipadech i velmi
vyraznou (zejména Louka a Ustup).

Od roku 1994 (od doby, kdy plati sou¢asna administrativni struktura) se pocet obyva-
tel jak OleSnice, tak nestfediskovych obci mirné snizuje. Pfitom nestfediskova sidla spolu
dosahuji v celém obdobi zhruba polovinu obyvatel OleSnice. Rozhodujici ztraty utrpélo
obyvatelstvo nestiediskovych sidel OleSnicka jiz dfive, zejména v 70. a 80. letech, kdy se
plné projevilo fungovani tzv. stfediskové soustavy osidleni. Mezi roky 1971 a 1985 prisel
napfiklad Crhov o 21 % obyvatel, KnéZeves o 17 % a nejvice Lhota u OleSnice o0 43 %
populace. Naproti tomu Louka ztratila 44 % obyvatel mezi Iéty 1986 a 2000.
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nestirediskova sidla

Olesnice

Graf 14 Vyvoj poctu obyvatel OleSnicka 1994 — 2010 (k 1. lednu)
Zdroj dat: Cesky statisticky Ufad Praha (Databaze demografickych Gdajt za obce CR)

V fadé odlehlych sidel dochazi k procesu, kdy mladi a kvalifikovani ob&ané odchazeji
a na jejich mista se vraceji duchodci, pfitahovani do regionu klidnym prostfedim a nizSimi
Zivotnimi néklady. MiZze se tedy realné zhorSovat vékova, pfipadné i vzdélanostni struktu-
ra populace, aniz by ubyval podet obyvatel®.

Obr. 44 Domy na svaZitém namésti. Foto Obr. 45 Olesnice — zakladni Skola. Foto
L. JakeSova L. JakeSova

%5 Nepublikovana studie Ustavu geoniky AV CR
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V mikroregionu pfevaZzuji pochopitelné rodinné domy. Bytové domy jsou tu spiSe oje-
dinélé. Pfi s¢itani lidu, domua a byt v roce 2001 bylo v mikroregionu zaregistrovano cel-
kem 872 domu. Bytovy fond mikroregionu OleSnicko zahrnoval v dobé séitani lidu, domu
a bytu v roce 2001 celkem 1 080 bytu, z toho 852 trvale obydlenych (tj. pfes 70 %). Pres
narlst poctu trvale obydlenych domu v létech 1980-2000 v OleSnici a Kfténoveé je patrny
jejich vyrazny pokles zejména v malych obcich — Ustupu, Lhoté u Ole3nice, Rozsiéce
a Louce. Trvale obydlené domy se postupné pfemeénuji na rekreacni objekty nebo zlsta-
vaji neobydlené (PeSa, 2005).

Tab. 23 Charakteristiky bydleni (Zdroj: SLDB 2001)

Obec Po et dom G Trvale obydlené RD Po¢€et byt i Trvale obydlené byty
Crhov 60 43 75 56
Knézeves 83 47 92 56
KFténov 62 48 75 59
Lhota u OleSnice 14 12 16 14
Louka 40 24 44 27
OleSnice 539 431 689 579
Rozsicka 57 33 69 48
Ustup 17 11 20 13
Celkem 872 692 1080 852

Ubytovaci kapacity jsou zastoupeny hotelem ZavrSi v Ole3nici pro 30 ubytovanych,
chatovym tdborem se zdénou budovou ve Lhoté u OleSnice (80 luzek) a rekreaCnim stfe-
diskem CHEMONTU Brno ve Ctyfech Dvorech. Chat je v subregionu minimum - asi
15 objektl, nejvice ve Lhoté u OleSnice. Naproti tomu pocet chalup je relativné vysoky.
V celém subregionu bylo napocitdno okolo 370 objektl, ztoho v samotné Ole3nici
220 chalup. Prevazné chaluparska je Veselka. Tlak na bydleni vznika predevSim
v OleSnici a sporadicky i v Kfténove, ktery lezi ve vyhodné dopravni dostupnosti do Oles-
nice.

=
Obr. 46 Ulice Vejpustek. Foto L. JakeSo-  Obr. 47 Pohled z moravské na némeckou
Va4 stranu. Foto L. JakeSova

Olesnicky region je s okolim spojen pomérné hustou silnicni siti. Patefni komunikaci
OleSnicka je silnice II. tfidy ¢. 362 Policka — OleSnice — Rozse¢. Cast obci mikroregionu je
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na Olesnici pfimo napojena radialnimi silnicemi Ill. tfidy. Problematicka silni¢ni sit’ je u vsi
RozsiCka, Ustup, Veselka a zejména Jobova Lhota. Ty vyuZivaji ke spojeni s OleSnici
také zpevnénych zemédélskych komunikaci, které se viak v zimnich mésicich neudrzuiji.

Odlehlost obci od mésta OleSnice je méné nez 15 minut, ale do sidla obvodu obce
s rozSifenou pusobnosti Boskovic dojedou obyvatelé obci za téméF 50 minut. Dalo by se
fici, Ze spojeni mezi vétSimi mésty na hlavnim tahu je pomérné dobré, avSak doprava
mezi spadovymi obcemi a OleSnici je horSi. Vzhledem k tomu, Ze OleSnickem nevede
nad Svitavou (18 km), byla v regionu podpofena autobusova doprava. Autobusy spojuji
Olesnici s mésty Brnem, Boskovicemi, Bystfici nad Pernstejnem, Letovicemi, Zdarem nad
Sézavou a Poli¢kou. Doslo ke zvySeni poctu linek a spoji. Za zlepSeni této situace vdéci
zahdjeni provozu integrovaného dopravniho systému v roce 2007.

Zpusob likvidace komunalnich odpadnich vod patfi k prGvodnim problémum velké
a fidce osidlené plochy Gzemi mikroregionu. Mésto OleSnice se také potykalo s problé-
mem odpadnich vod. Situaci napomohla vystavba preddisticich zafizeni v potravinarskych
podnicich Olesnice a konec¢né i vystavba obecni Cistirny odpadnich vod u OleSnického
potoka na hranicich katastru se Kfténovem. MenSi obce ale nejsou vybaveny kanalizac¢-
nimi systémy napojenymi na €istirnu.

Na velkych plochach na sever, jih a vychod od OleSnice byl pfeménén plvodni rost-
linny porost v pole, louky a pastviny. V lesich, které zaujimaji 27 % rozlohy uzemi mikro-
regionu a jsou soustfedény zejména do jeho jizni a zapadni ¢asti, je charakter vegetace
obecné pfirodnimu stavu nejblizsi. Mimo les prevazuje zemédélské vyuZiti pudy s rozsah-
lymi plochami orné pldy, avSak vzhledem k charakteru reliéfu mikroregionu je v Gzemi
i pomérné vysoké procento zalu€néni.

Tab. 24 Zastoupeni jednotlivych kategorii vyuZiti krajiny v ha

Subregion Celkem Zemépélské Leosni Vodni | Zastavéné | Ostatni

puda puda plochy plochy plochy
OleSnice 1252 940 192 9 23 88
KFténov 282 219 35 2 4 22
KnéZeves 520 309 179 1 4 28
Crhov 367 293 46 3 3 22
Rozsicka 402 321 50 3 5 24
Louka 860 269 551 5 4 31
thglt'ggnice 226 03 105 2 1 25
Ustup 265 237 9 1 2 16
Celkem 4174 2681 1167 26 46 256
Zdroj: CSU

NejvétSi podil zemédeélské pudy byl zjistén v OleSnici a dale pak v obcich Rozsicka,
zemeédeélské pudy. Nejvice trvalych travnich porostl najdeme v OlesSnici a Knézevsi, mi-
nimum v Ustupu. Vyméra lesnich pozemku je nevyssi v obci Louka, nejnizsi lesnatost pak
pfedstavuje Uzemi obce Ustup. Pomér zastavénych ploch nepfedstavuje velké rozdily
mezi jednotlivymi obcemi.
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Graf 15 Zastoupeni jednotlivych kategorii vyuZiti pddy v Mikroregionu OleSnicko.
Zdroj: CSU

Tab. 25 Struktura puady

Celkem  Ornap Gda Zahrady  Ovocné sady TTP
OleSnice 1252 637 278 8 268
Kfténov 282 137 6 0 75
KnéZeves 520 196 14 0 99
Crhov 367 232 6 1 54
Rozsicka 402 269 4 0 48
Louka 860 182 5 1 82
Lhotka u OleSnice 226 11 3 1 79
Ustup 265 199 3 0 34
Celkem 4174 1863 319 11 739
Zdroj: CSU

PrestoZe kraj okoli OleSnice neni pfiliS arodny, od nepaméti se zdejSi lidé Zivili zemé-
délstvim. Okoli OleSnice Ize zafadit do bramboréarsko-obilné oblasti. Pfeviada orna pida
s 1 863 ha a péstuje se predevsdim jeCmen jarni, pSenice 0zima, Zito ozimé, méné oves
a krmna kukufice. Vedle obilovin to byl len, ktery se zde v minulych stoletich péstoval. Len
je dnes plodinou na OleSnicku téméf zapomenutou (PeSa, 2000b). Brambory jsou sazeny
na plo3e srovnatelné s plochou osetou p$enici nebo zitem. Castym jevem je rozsifovani
luk a pastvin, nékteré pfikré kopce jsou zalesnény. Lesni hospodarstvi se tak stava po-
meérné vynosnym odveétvim, na némz zavisi i znatna €ast mistniho zpracovatelského
primyslu a obecnich rozpoctl. Oblast Zivocisné vyroby je zaméfena na chov hovéziho
dobytka v kravinech. Cast jate¢niho dobytka je chovana ve vybézich na Zavrsi (Pesa,
2000a).

Na OleSnicku probéhla na pocatku 50. let tvrda kolektivizace v€etné politickych proce-
su. Zemédeélska vyroba byla postupné soustfedéna do JZD Mir OleSnice, které se v ramci
transformace rozdélilo nejméné na tfi subjekty na bazi spolecnosti s ru¢enim omezenym.
V Olednici samotné pusobi prfedevSsim AGROSPOL, ktery obhospodafuje rovnéz zemeé-
délskou padu v Knézevsi a Ustupu. DalSim relativné velkym zemédélskym subjektem je
CORPO Louka s farmami také v Crhové, Kiténove, Lhoté u OleSnice a Rozsickach. DalSi
nastupnicky subjekt JZD Mir je zastoupen farmou AGRONU Sulikov v Rozsi¢kach.
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V mikroregionu se zachovalo nékolik samostatnych zemédélcu v Crhové (s vétsi vy-
mérou, ale aktivnich jako kovozemédélci), v KnéZevsi (jeden s vymérou 40 ha), Kiténové
(jeden s 30 ha), ve Lhoté u Ole3nice (jeden s 15 ha, kterého zivi mléko a les) a v Ustupu.
Rodinnych farem je minimum a neni pravdépodobné, Ze by mohly tvofit vyznamnéjsi podil
na zemeédélské produkci regionu. Navic Ize pfedpokladat postupné snizovani jejich poctu,
nebot hlavni motivaci jejich pretrvavani je vztah k pudé, ktery je typicky spiSe pro starsi
generace. Vzhledem k tvrdé praci, rizikim pocasi a vykyvu trhu a znemoznéni mobility
neni tento obor podnikani atraktivni pro mladez. Urcitou perspektivu by mohly rodinné
farmy mit ve spojeni s dalSimi aktivitami, napfiklad agroturistikou nebo specializaci na
vynosné produkty. Stimto zamérem je ovSem v rozporu vékova struktura soukromych
zemédélcu.

Rozhodujicim pramyslovym odvétvim na OleSnicku zlstava potravinarstvi, dalSim je
prumysl kovozpracuijici. Primyslova vyroba v regionu je spjata s malymi, maximalné né-
kolika stfednimi podniky, soustfedénymi do OleSnice. Jesté pocatkem 90. let bylo v Oles-
nici asi 600 pracovnich mist v pramyslu.

NejvyznamnéjSim soucasnym primyslovym podnikem je Mlékarna RMD OleSnice
s asi 160 zaméstnanci, ktera patfi k nejvétSim mlékarnam na Moravé. Podnik investoval
do moderni technologie a je tfetim nejvétsim vyrobcem méasla v CR. Sougasti komplexu je
kravin pro 600 krav a dalSi provozy v&€etné autodopravy. Druhym nejvétSim podnikem je
MORAVIAFLOR se 100 zaméstnancu, podnik s tradiéni vyrobou umélych kvétin - dnes
pietniho charakteru. Agroplast s kovovyrobou davéa préaci 60 lidem, dalSi pracovni pfilezi-
tosti jsou v menSich podnicich i u nékterych fyzickych osob. Jedina dalSi vyroba pramys-
lového charakteru vznikla na bazi byvalé pfidruzené vyroby JZD v Rozsi¢kach. Jde
o podnik na vyrobu mrazenych potravin GRONKA s.r.0. s 25 zaméstnanci. Druzstvo si
podrzelo také vyrobu draténého programu s rovnéz asi 25 pracovniky.

Obr. 48 Sokolovna — kulturni ddm. Foto L. JakeSova

Fyzické osoby podnikaji rovnéz predevsim v OleSnici. V ostatnich obcich je aktivnich
jen mélo fyzickych osob Néktefi z téchto podnikatelld vS8ak poskytuji pracovni pfilezitosti
(klempifstvi v Crhové, pila v KnéZevsi). Pro dalSi rozvoj malého podnikani chybi kapital
a v nestfediskovych obcich je bariérou pfilis maly lokalni trh. Lidé podnikaji vétSinou
v tradi¢nich oborech. V roce 1997 skoncila vyroba limonad s tradici od roku 1888. DalSi
potravinafskou firmou, ktera ukongila provoz v roce 2006, je firma K. Capek a syn, kongi
tak dalSi tradi¢ni vyroba s vice nez stoletou historii. Ndhradou masné vyroby je nova
olednicka firma Reznictvi a uzenéafstvi F. Sutera.
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OleSnicko poskytuje asi 1150 pracovnich prilezitosti, ztoho OleSnice sama
950 pracovnich mist. Mezi ostatnimi obcemi vynikd Rozsicka, ktera ma 80 pracovnich
mist. DalSi obce maji pracovnich pfilezitosti minimum. Pfesto je nezaméstnanost
v samotné Olesnici relativné nizka (8,3 % v fijnu 2010). V dalSich obcich kromé& Knézevsi
a Krténova vSak prekracuje celokrajsky priimér a v Louce dosahuje az 20,7 %. NejvétSi
nezaméstnanost postihuje skupinu obyvatel majicich zakon&ené studium vyuénim listem
ve véku 50 let a vice, a to pfedevsim muze. Ufad prace zaevidoval 17 dlouhodobé neza-
méstnanych nad 12 mésicl, a to 10 Zen a 7 muzi. Evidovanych nad 6 mésicu je vSak
dvojnasobek. Relativné stalym jevem je i skute€nost, Ze u skupiny nezaméstnanych nad 6
meésich se za posledni roky téméF nic nezménilo. Této skupiné obyvatel nabizi obec ve
spolupraci s Ufadem préce tzv. vefejné prospésSna mista. Ze statistik vyplyva, Ze s rostou-
ci vzdalenosti od stfediska roste i podil dlouhodobé& nezaméstnanych.

Po pocateCni expanzi drobného podnikani na zaCatku 90. let dochazi postupné ke
zpomalovani tempa vzniku novych podnikatelskych subjektd. V soucasné dobé je toto
zpomaleni nejen dusledkem témér nasyceni podnikatelského trhu, ale také disledkem
celkového nepfiznivého vyvoje ekonomické situace v Ceské republice - nedostatek kapi-
talu pro vznik novych firem, nizk& kupni sila obyvatelstva a v neposledni fadé nizky stu-
pen urbanizace Uzemi. DalSim problémem je postupna zmeéna vékoveé struktury
v nejmensich obcich ve prospéch starSich obyvatel. Mladi lidé z téchto obci postupné
odchéazeji a obce se stavaji ,rekreaCnim stfediskem* pro chatafe a chalupare nebo ven-
kovskym domovem dichodcu.

Klidné prostredi vytvafi lokalizaéni podminky pro zafizeni typu domovy dichodcl,
domovy mladeze, specialni IéCebny a podobné. Pro obce by tato funkce znamenala ne-
zanedbatelné mnozZstvi pracovnich pfileZitosti s vysokou Urovni jistoty udrzeni prace, pfi-
liv nékolika kvalifikovanych lidi, udrzovani jinak chétrajicich objektd ve slusném stavu.

Zarizenimi lékaiské péce je vybavena pouze OleSnice. Lékarna i ordinace praktickych
lékafl, stomatologa, pediatra a gynekologické ambulance jsou umistény v budoveé Iékafr-
ského stfediska na ulici Rovecinské. Léky si pacienti vyzvedavaji v |ékarné v pfizemi
stfediska. Problém je ovSem s dopravnim spojenim z obci, které nemaji zdravotnické za-
poskytuje nemocnice v Boskovicich. OSetfovatelsko-pecovatelska sluzba zajistujici roz-
voz obédl pro duchodce a invalidni ob&any funguje v Crhové a OleSnici. PéCe o seniory
v domé s pecovatelskou sluzbou je poskytovana v OleSnici.

V obci jsou pomérné dobfe rozSifené sluzby. Nachazi se zde vice nez 10 obchodu
s potravinami, feznictvi a uzenafrstvi, drogerie, obchody s odévy, elektrem, doméacimo
potfebami, dale trafika a papirnictvi, holi¢stvi a kadefnictvi, kosmetika, Cistirna, dievovy-
roba, autoskola, malifstvi a natéralstvi, kvétinarstvi. Sféra sluZzeb obyvatelstvu se postup-
né rozSifuje, presto se jeSté za mnohymi vyjizdi do vzdalengjSich mést. Relativné vy-
znamnymi zaméstnavateli jsou Vychovny Ustav a stfedni Skola Ole3nice (50-99 zamést-
nancu), Zakladni Skola OleSnice (25-49 zaméstnanci) a Obec OleSnice

(20-24 zaméstnancu).

Hlavnim problémem perifernich oblasti je dostupnost nejblizSich mést a stfedisek pra-
covnich prilezitosti. V mikroregionu OleSnice Ize z vysledkl sc&itani v roce 2001 vycist
pfedevsim skutecnost, Ze mikroregion je silné vyjizdkovy. Z celého mikroregionu vyjizdi
za praci 60 % pracujicich. Z hlediska zabezpeceni pracovnich pfilezitosti obyvatelstvu je
nejvice samostatna Ole3nice, z niZ za praci vyjizdi jen 47 % ekonomicky aktivniho obyva-
telstva, zbyvajici obyvatelé pracuji v misté. NejCastéjSim cilem vyjezdu jsou Boskovice
a Letovice (PeSa, 2005). NejcastéjSi vyjizdka do zaméstnani a Skol se uskuteéni v rdmci
okresu. Diky dostupnosti integrované verejné dopravy je vSak umoznéno cestovat za pra-
ci i v ramci kraje. Doba cesty vyjizdéjicich za praci se tak nejcastéji pohybuje od 15 do
29 minut.
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Tab. 26 Pocty Ekonomicky aktivnich obyvatel

Obec Obyvatel Ekonqmi(,:ky Ekonomiclfy _ \/yu’id é,“,C', .za prac!’_ _
celkem aktivni neaktivni vramci | vramci | do jineého
okresu kraje kraje
Crhov 187 90 97 53 8 5
Knézeves 191 88 103 43 5 13
Kfténov 211 93 117 54 8 3
Soa | | s | w1 |2 |
Louka 78 29 49 16 4 1
OleSnice 1786 831 931 224 88 50
Rozsicka 163 78 85 39 3
Ustup 39 16 23 10 -

Zdroj: SLDB 2001

Skolstvi v Olednici ma nékolik stoleti dlouhou tradici. Tato tradice saha aZz do po&atku
17. stoleti. Stavajici budova zakladni Skoly byla postavena v roce 1910 a je jiz ¢tvrtou
budovou. Dochéazeji sem déti z OleSnice, Trpina, KnéZevsi, Hlasnice, Kfténova, Crhova,
Louky, Jobovy Lhoty, Rozsi¢ky, Ustupu a v poslednich letech i z Rozseée.

Staletou dominantou namésti je kostel sv. Vavfince. Nejnoveéjsi z oleSnickych kostelu
je pak budova stojici nad ulici Rovecinskou. Jedn& se evangelicky kostel z roku 1860.
DalSi dominantou je kostel sv. MikulaSe. Budova velmi vyrazné zmeénila svoji podobu.
Kostel byl totiz do sou¢asné podoby zcela zmodernizovan v roce 1852. Postaven vSak byl
mnohem dfive, a to v roce 1725 nakladem tehdejSiho majitele kunstatského panstvi Jana
z Lamberka.

Zajimavou historii se pySni Kulturni dim - sokolovna. V letech 1809-1810 slouzila jako
tovarna na zpracovani baviny, pozdéji byla obci pfestavéna na Skolu a byty pro ucitele.
Posléze budovu od obce odkoupil mistni Sokol, budovu pFestavél a od roku 1929 tu byla
sokolovna. Od roku 1988 je prestavéna na kulturni dam. Najdeme tu velky sal, jevisté,
klubovnu, dvé oddéleni knihovny a kinosal. Zde je od roku 2006 prvni digitalni kino na
Moraveé. V zahradé je pfirodni vyletiSté s parketem i zazemim. Za zminku stoji také Lam-
berk, nevelky barokni zamecek z roku 1700. Barokni budova vSak byla v minulosti ne-
vhodné modernizovana na byty, sklady, kancelare a v sou€asnosti je cely objekt ve Spat-
ném stavu.

Obr. 50 Evangelicky kostel. Foto L. Jake-
Sova

Obr. 49 Kostel sv.Vavrince. Foto L. Jake-
Sova
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Od kvétna do konce zafi je moznost navstivit expozici figurin oleSnickych straSidel.
Prohlidka probiha ve sklepeni, expozice je doprovazena vykladem, hudbou a straSidel-
nymi zvuky. Kulturni dim z roku 1988 je i nadale centrem kulturniho déni. Vedle néj je
k dispozici také kinosal, dvé oddéleni knihovny s vice nez 10 000 svazky a vyletisté na
zahradé. Ve vSech obcich jsou vybudovana vyletisté a hfisté, provozuji se rizné sporty,
soutéze dobrovolnych hasicl, rizné akce pro déti organizované zajmovymi sdruzenimi
a obcemi. TéméF ve vSech obcich se konaji tradi¢ni hody, plesy, tane¢ni zabavy, ostatky.

OleSnicko je spojeno s velmi zajimavou tradiéni vyrobou, dnes fazenou do kategorie
uméleckych femesel, v republice ojedinélych. Je to vyroba modrotisku, ktera se v OleSnici
se traduje uZ od 17. stoleti. Diky péstovani Inu v malokteré chalupé chybél dfevény stav,
na kterém se tkalo platno, které se barvilo pfirodnim barvivem indigem. Na platno se tisklo
ruéné pritlacenim formy namocené do barvy odpuzujici hmoty (tiskarfsky pop) a pak se
platno obarvilo. Strojovy tisk v tovarnach znamenal konec rucniho tisku platna a tak je
oleSnicky modrotisk vyrobou velice vzacnou. Dilna u Danzingert pouziva dodnes forem
i receptur pfedavanych z generace na generaci pies150 let.

Zajimava je architektura nékterych zachovalych domi z minulych staleti. VétSina téch-
to domd se nachazi na Hornim Vejpustku. Znamy je také Hlouskdv mlyn na cesté do Cr-
hova. V dneSni dobé pfevazuje vystavba pfizemnich domd se sedlovou stfechou s roz-
sahlymi zahradami okolo. Pfirodni materialy nejsou preferovany. Naopak, bézny je beton,
omitané zdivo, umélé hmoty apod.

Pfirodni podminky predstavuji potencial pro zdravy Zivotni styl a sport. Malebna kraji-
na s dalekymi vyhledy av8ak s mirnymi svahy je vhodna pro méné naro¢nou cykloturisti-
ku, pési turistiku a zimni, zejména béZecké sporty. Vyznamné zastoupeni zimni turistky
ma region ve Ski-arealu OleSnice. OleSnicko se tak stava vyhledavanym mistem rekreace
pfedevsim obyvatel Brna a okoli. Své postaveni by zde nasla i pomalu se rozvijejici ven-
kovska turistika. DalSimi produkty cestovniho ruchu, které maji potencial pro rozvoj, jsou
folklorni a gastronomické akce.

Pfekazku na cesté v rozvoji komer&ni turistiky v tomto mikroregionu Ize spatfovat pre-
devsim v chybgjicich ubytovacich zafizenich a dalSi infrastruktufe. Existuje minimum uby-
tovacich zafizeni typu rodinnych penziont ¢&i hotell, kterd by mohla poskytnout pfijemné
ubytovani nenarocnym turistim.

T s
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Obr. 51 Lidova architektura v OleSnici. Obr. 52 Hlouskdv mlyn v OleSnici.
Foto L. JakeSova Foto L. JakeSova

V obcich mikroregionu panuje relativné bohaty spolkovy Zivot. Podafilo se udrZet né-
které tradicni kulturni a spoleCenské akce, jiné tradice se pak dafi zakotvit v podvédomi
lidi a uspésné rozvijet. Podatek 21. stoleti je obdobim snahy podpofit turisticky ruch, ke

82



kterému pfispiva i €innost fady oleSnickych spolkd (PeSa, 2008b). NejvyznamnéjSimi
spolky jsou TJ Sokol OleSnice, Orel, jednota OleSnice, Sbor dobrovolnych hasi¢t v Crho-
vé, KnéZevsi, Kfténové, ve Lhot&, v Louce, Olednici, Rozsitkach, Ustupu, myslivecka
sdruzeni v Louce a OleSnici, fotbalovy klub FC OleSnice, mistni organizace Svazu chova-
teld drobného zvifectva, Moravského rybarského svazu, Ceského svazu véelar, Svazu
télesné postizenych. Specifickymi spolky jsou Trampsk& osada Zmijaci a Matefské cent-
rum Hastrmanek.

Obr. 53 LyZarsky areal OleSnice. Obr. 54 Krajiny réz OleSnicka.
Foto L. JakeSova Foto L. JakeSova

Jednotlivé obce OleSnicka patfi mezi mald a velmi malé sidla. Kfténov je kratkou fa-
dovou obci pfi OleSnickém potoku, u silnice do Hodonina. Bezprostfedné sousedi se za-
stavbou Olesnice, a proto je zde vétSi zajem o vystavbu domi nez v ostatnich menSich
obcich mikroregionu. Turisticky zajimavé jsou pamatné stromy a zachovala architektura
Podhrazského mlyna.

Crhov je obdélnikovou navesni obci na jihovychod od Ole3nice pfi silnici do Rozsece
a Kunstatu. Turisticky zajimavy je kFiz z roku 1848 na pamét zruSeni roboty, dfevény
mlyn, kapliCka na navsi, roubené staveni na navsi a cyrilometodéjsky kamen. Rozsicka
jsou ovalnou navesni obci na silnici pfes Sulikov a Rudku do Kunstatu. Kulturni dim slou-
Zi pro pofadani kulturné spoleenskych akci. Turisticky zajimava je misty zachovala lido-
véa architektura a zvonicka. Spoleény katastr s Rozsickami méa Ustup, jejichZ pocet obyva-
tel jiz klesl pod 50. Nedavno probéhla oprava budovy obecniho Gfadu a zvonic¢ky a je zde
fada objektu zachovalé lidové architektury.

g

Obr. 55 Rozsi¢ka. Foto L. JakeSova Obr. 56 Ustup. Foto L. JakeSova
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Velmi malé sidlo Veselka je soucasti Knézevsi. Tvofi shluk domi v nepravidelném
kruhu. Turisticky zajimava je zachovala, rizné udrzovana lidova architektura, roubené
objekty, aktualné vyhldSena venkovska paméatkova zona. Samotna KnéZeves je situovana
na historické ¢esko-moravské hranici 4 km severné od OleSnice. Turisticky zajimava je
zachovald a udrZzovana lidova architektura na navsi, roubené staveni, pfirodni rezervace
Kavinsky potok a pfirodni pamatka V Jezdinach.

Lhota u OleSnice se nachazi v malebném udoli, svaZujicim se k fece Svratce, 4 km ji-
hovychodné od Olesnice. Ves se déli na dvé ¢asti — Horni a Dolni Lhotu. Turisticky zaji-
mava je zachovald a udrZzovand lidova architektura, roubené objekty, kaple v dominantni
poloze, pamatné stromy, pfirodni pamatka Lhotské jalovce a Lhotské stény. Louka lezi
4 km jizné od OleSnice na silnici pfes Kfténov do Rozsece. Tvarem intravilanu pfedstavuje
navesni silnicovku na strani pod vrcholem kopce Hradisko (635 m n.m.), na kterém jsou
zbytky hradu Louka. Za zminku stoji také roubeny dum ¢&. 7. V katastru obce se nachazeji
pFirodni pamétky Cukl a Rozsec¢skeé raselinisté.

i = mm— ¥
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Obr. 57 Knézeves. Foto L. JakeSova Obr. 58 Krténov. Foto L. JakeSova

Vyznamnym rysem mikroregionu OleSnicko je jeho odlehlost v€etné chybgjiciho Ze-
lezni¢niho napojeni. Teoreticky jde tedy o ruralni mikroregion s omezenymi perspektivami
prosperity. Oblast se potykd s problémy v ekonomické i socialni sféfe. V okoli je velmi
slozité najit praci. Stavajici pracovni pfilezitosti jsou obvykle velmi mélo ohodnocené, coz
ma za nasledek zvysujici se podil obyvatel vyjizdéjicich za praci. Neni zde ani dostate¢né
ekonomické zdzemi ani spoleCensky Zivot naplfujici potfeby dnesni generace. Z téchto
ddvodu dochazi k vylidriovani oblasti a odchodu mladych a kvalifikovanych lidi do mést.

Obr. 59 Lhota u OleSnice. Foto L. JakeSo- Obr. 60 Crhov. Foto L. JakeSova
va
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Oblast se nenachazi prili$ daleko od druhého nejvétsiho mésta Ceska, ale presto neni
pFilis rekreacné atraktivni. Dvodem je predevSim nedostateéné rozvinuta technicka infra-
struktura a horsi dopravni spojeni. Okoli je pfitazlivé jen pro své prirodni krasy, oblast
nedisponuje Zadnymi architektonickymi lakadly. Hlavni formou rekreace je chalupareni.
V Fadé vesnic zaujimaji chalupy pfedevsim obyvatel Brna velmi podstatnou ¢ast domov-
niho fondu. Chalupafi prospivaji obcim pfinejmensim Gdrzbou domovniho fondu, ktery by
jinak zchatral.

Perspektiva OleSnice je spojovana s pramyslovou vyrobou v podnicich malé a stfedni
velikosti. Tato vyroba by méla byt doplnéna o stfediskové sluzby a eventualné o turistiku
a agroturistiku. Vize ostatnich obci vychazeji ze skute¢nosti, Ze jde o sidla mala a velmi
mala. NejCasté&ji jsou uvadény v raznych kombinacich smiSené funkce na bazi zemédél-
stvi, drobného podnikani Zivnostenského typu a nenaroéné rekreace.

Teprve dalsi v fadé je vytvareni konkrétnich podminek pro podnikatele. Muze jit o ini-
ciovani vzniku deficitnich sluzeb, o nabidku nebytovych prostor nebo pozemku pro podni-
kani, o pomoc pfi vyfizovani Ufednich postupl atd. V podminkach venkovskych oblasti je
podpora malého a stfedniho podnikani vyznamnou cestou ke zlepSeni situace na trhu
prace, protozZe lokalizaéni podminky nejsou pfiznivé pro ziskani novych velkych investic.

Zavérem nezbyva nez konstatovat, Ze skute¢né oZziveni OleSnicka zavisi predevsim
na jeho obyvatelich, na jejich aktivité a podnikavosti, na schopnostech a nadSeni predsta-
vitel obci, na spole¢ném usili vSech subjekti venkova — obc&an(, neziskového sektoru,
podnikatell, predstavitell obci a regionalistd spolupracujicich s obcemi. Obec by se méla
zacit rozvijet pfedevsim prostfednictvim mobilizace vnitfnich zdrojd a s vyuzitim vnéjsi
pomoci. Pfes vSechny nevyhody je OleSnicko prostorem s vysokou vitalitou a hlubokou
vnitini silou, kterd& mu umozni prestat naro¢né obdobi. Hlavnim jeho zdrojem je mistni
obyvatelstvo.
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8. Pohranicni venkov

8.1. Charakteristika jihomoravského pohranici

Jihomoravsky kraj mé& Useky statni hranice s Rakouskem a se Slovenskem. Historicky jde
0 zcela rozdilna uzemi. Moravsko-rakouska hranice se v rAmci Rakousko-Uherska vyvije-
la jako vnitfni regionalni hranice rakouské Casti statu a netvofila bariéru. Teprve po vzniku
Ceskoslovenské republiky v roce 1918 se stala standardni mezistatni hranici, ktera se
stale vice ménila na hranici pfedpokladaného nepratelstvi (Ceskoslovensko ziskalo v roce
1920 na zakladé Saintgermainské smlouvy mésto Valtice, které predtim patfilo k Dolnim
Rakousum). V dobé valky byla hranice posunuta dale do moravského vnitrozemi a dnesni
pohranici se stalo sou€asti Treti fiSe. Po valce doslo k vysidleni vétSiny némeckého oby-
vatelstva a vytvofeni Zelezné opony, a nasledky nese pohranic¢i dosud.

Hranice se Slovenskem byla od padu Velké Moravy v 10. stoleti hranici mezistatni
a také kulturni mezi zapadnimi a vychodnimi vlivy. Vytvoreni Ceskoslovenska v roce 1918
tuto hranici naopak pfeménilo v regionalni hranici, kter4 se v roce 1968 viceméné formal-
né& zménila na hranici mezi sou¢astmi federace. Oddéleni Slovenska v roce 1993 mélo za
nasledek vznik standardni mezistatni hranice s nékterymi nadstandardnimi prvky.

vvvvvv

spadovych obvodu povéfenych obecnich Gfadd. Toto vymezeni ma logiku z hlediska
struktury osidleni, ale v pfipadé jihomoravského pohrani¢i zachazi v pfipadé stfedisek
jako Znojmo, Bfeclav nebo Hodonin relativné daleko do vnitrozemi. Pfijatelné neni ani
historicko-sociologické ztotoZznéni pohrani¢i s Uzemim povale¢né etnické vymeény obyva-
telstva. Navic tato definice vylu€uje slovenské pohranici.

Nas pfistup vychazi z empirického poznatku, Ze vliv statni hranice se projevuje zpra-
vidla nejvice v prvni obci za hranici a dale v prvnim mésté&, které poskytuje sluzby vyssi
hierarchické drovné. Vzhledem k tomu, Ze v této studii jde pfedeviim o venkov, vytycili
jsme pohranici podle jednotlivych Usekd nasledovné:

Slovenské pohranic¢i — Horflacko: Hruba Vrbka, Javornik, KuZelov, Mala Vrbka, Nova Lho-
ta, Radéjov, Tvarozna Lhota

Slovenské pohranic¢i Hodoninsko: Petrov, Sudoméfice, Rohatec, Mikul€ice, LuZice
Slovenské pohrani¢i Bfeclavsko: Kostice, Lanzhot, Moravska Nova Ves, Tynec, Tvrdonice

Rakouske pohranici vychod: Brezi, Dobré Pole, Hevlin, Hrabétice, HruSovany nad Jevi-
Sovkou, JeviSovka, Novosedly, Novy Pferov, Sedlec, Sanov

Rakouske pohranici — stfed: Dyjakovice, Dyjakovic¢ky, Hnanice, Hradek, Chvalovice, Jaro-
slavice, Slup, Strachotice, Satov

Rakouské pohrani¢i — zapad: Horni Bfgc":kov, Lancov, Lukov, Podhradi nad Dyji, Podmoli,
Podmyce, Stary Petfin, Stalky, Safov, Uhercice, Vranov nad Dyji, Vraténin

V téch pasazich analyzy, kde to bude ucelné, budeme sledovat regionalni rozdily
podle vymezenych Usekd pohranici.

Hypoteticky Ize predpokladat, Ze existuji vyrazné rozdily v nékolika smérech. Sloven-
ské a rakouské pohranici se budou liSit na zakladé dusledk( historického vyvoje na konci
prvni poloviny minulého stoleti. DalSi vyznamné rozdily budou nepochybné podminény
vzdalenosti od mést stfedni velikosti Hodonina, Bfeclavi a Znojma. Pro rozvoj primarnich
i jinych aktivit mohou hrat roli rovnéz pfirodni podminky (nerostné suroviny na Hodonin-
sku), dopravni poloha, ekonomické aktivity, atraktivita z hlediska cestovniho ruchu, lidsky
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faktor a individualni odliSnosti. Nékteré z uvedenych faktord se vzajemné podmiriuji, jiné
nikoliv.

Za centralni Usek jihomoravského pohranici I1ze povazovat Uzemi mezi Hodoninem
a Znojmem, kudy prochézeji vyznamné tranzitni dopravni tahy a kde se nachazeji nejvétsi
mésta i venkovské obce. Perifernost Uzemi v3ak prohlubuje skute¢nost, Ze Zadné
z moravskych stfednich ani malych mést typu StraZnice ¢i Mikulova nema na druhé strané
hranice rovnocenného partnera. Jedinou dvojici snad tvofi Hodonin a podstatné mensi
Holi¢ na Slovensku.

Vyvoj poctu obyvatel jednotlivych Usekl jihomoravského pohraniéi odrazi historii této
Céasti kraje. Je patrny vyrazny rozdil mezi moravsko-slovenskou a moravsko-rakouskou
¢asti. NejmarkantngjSi je propad poctu obyvatel moravsko-rakouského pohranici
v dusledku povale¢né etnické vymeény obyvatelstva a valeénych ztrat Némcu. Tato ¢ast
pohranici ztratila mezi s€itAnimi lidu v letech 1930 a 1950 minimalné tfetinu populace.
Slovenské pohrani€i ztratilo obyvatelstvo jen velmi mirné (Ize pfedpokladat, Zze ¢ast popu-
lace osidlovala pravé pohrani¢i s Rakouskem) nebo vibec.

Do roku 1930 zaznamenavala vétSina Usekl hranice rlst poctu obyvatel, stfidany
pouze v nejzadpadnéjsi ¢asti obdobimi poklesu v periodé 1880-1910. Po valce obecné
klesaji poCty obyvatel jihomoravského pohrani¢niho venkova ve vSech jeho ¢astech az do
roku 1991. Pouze ojedinéle v nékterych mikroregionech a nékterych intracenzalnich ob-
dobich je pozorovan jiny vyvoj. V posledni dekddé 1991-2001 se v nékterych ¢astech po-
hrani¢i situace velmi pomalu obraci. Ztratové zustava spiSe moravsko-slovenské pohrani-
¢i (kromé Hodoninska), zatimco Vranovsko na zapadé se zda byt trvale apadkovym mik-
roregionem.

po et obyvatel

—e— Hornacko

—#— Hodoninsko
Breclavsko

—<Vychod

rok s &itani —*— Stied

—e— Zapad

Graf 16 Vyvoj poctu obyvatel jednotlivych Usekd jihomoravského pohranici v letech
1869-2001.

Zdroj: Ruzkova, J., Skrabaj, J., eds. (2006): Historicky lexikon obci Ceské republiky
1869-2005. Dil I., Praha, Cesky statisticky Urad, 760 s.

Nejnovéjsi populacni vyvoj jsme sledovali na zakladé populaénich bilanci za pétileté
obdobi 2004-2008. Z hlediska pfirozeného pohybu obyvatelstva se vyrazné liSi useky mo-
ravsko-slovenské hranice, které jsou vesmés ztratové od Usekd moravsko-rakouské hra-
nice, které jsou ziskové. To muze byt dusledek povalecné etnické vymény obyvatelstva,
ktera pfinesla mladou populaéni zékladnu do pohrani€i s Rakouskem. Pokud jde

87



o mechanicky pohyb obyvatelstva, jsou migracné ziskové vSechny sledované Useky az na
zapadni ¢ast moravsko-rakouské hranice (Vranovsko), které patfi mezi nejmarginalng;jsi
useky pohrani¢i vibec. Celkova dynamika obyvatelstva je negativni v obou okrajovych
pasézich, tedy na Horfidcku a Vranovsku, zatimco v ostatnich Gsecich hranice je pfirist-
kova. Obrat migrace stoupa od vychodu, ktery je relativné stabilni vi¢i mechanickému
pohybu obyvatelstva, k zapadu, ktery je naopak znacné senzitivni.

Tab. 27 Popula¢ni bilance jednotlivych Usekd jihomoravského pohranici za obdobi
2004-2008

Usek nail)\;gnl’ Zemveli | Pristéhovali | Vyst éhovali | Stfedni stav
Horfacko 4447 204 305 418 402
Hodoninsko 10572 459 548 1367 1 069
Breclavsko 11184 514 641 1300 1040
Vychod 11541 610 483 1463 1253
Stred 6 819 400 307 883 800
Zéapad 2942 164 146 467 510

Zdroj: Databaze demografickych Gdaji za obce CR. Praha, Cesky statisticky trad,
[http://www.czso.cz/cz/obce_d/index.htm], stazeno 22. inora 2010

Sidelni struktura jihomoravského pohranii je rovnéz diferencovana. Opira se o ftfi
stfedné velkd mésta Hodonin, Bfeclav a Znojmo. Mezi nimi hraji tlohu center mala mésta
Straznice, Mikulov, HruSovany nad JeviSovkou. Velka nad Velickou na vychodé a Vranov
nad Dyji na zapadé nemaji ani charakter malého mésta. Kromé uvedenych stfedisek se
nachazeji v jjhomoravském pohranici jeSté mala mésta Valtice a Lanzhot.

Pro Hodoninsko a Bfeclavsko jsou typické velké a velmi velké kompaktni venkovské
obce. Smérem k vychodnimu a zapadnimu okraji jsou velké venkovské obce stfidany
stfednimi a smérem k zapadu malymi aZz velmi malymi obcemi. Jen velmi zfidka maji tyto
obce prostorové oddélené mistni ¢asti a pokud ano, jde zase predevsim o zapadni ¢ast
jihomoravského pohranici.

Z ukazatelu struktury obyvatelstva jsme vybrali podil osob starSich 65 let (jako ukaza-
tel starnuti), podil obyvatel starSich 15 let s pomaturitnim vzdélanim a podily osob za-
meéstnanych v zemédélstvi a v priimyslu se stavebnictvim z celkového pocétu ekonomicky
aktivnich osob.

Tab. 28 Néekteré ukazatele struktury obyvatelstva 2001 [%)]

Usek Osoby 65+ Pc\)/r; daélljé:'r:?i Primarni sektor Sel;gﬂsoé:rni
Horfacko 16,7 54 9,8 49,6
Hodoninsko 14,0 7,9 6,0 45,4
Breclavsko 14,7 6,6 7,1 37,8
Vychod 10,2 4,9 12,6 39,7
Stred 11,4 4,5 19,8 37,0
Zéapad 13,4 5,3 22,2 32,1

Zdroj: S¢itani lidu, domd a byt 2001. Cesky statisticky Ufad Praha
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Opét se ukazuji rozdily v demografické struktufe mezi useky ve slovenském pohranici,
které maji zjevné vysSi podily seniord nez useky v rakouském pohrani¢i. Lze se opét do-
mnivat, Ze jde o doznivajici disledky povale¢né etnické vymény. Na druhé strané jsou
useky ve slovenském pohranici typické vySSi arovni vzdélani, které se pouze na Hornac-
ku blizi hodnotdm okolo 5 %. Pohrani¢i s Rakouskem vykazuje z celostatniho hlediska
velmi vysoké podily osob, zaméstnanych v primarnich sektorech. Jde ziejmé nejen o du-
sledek vyhodnych podminek pro zemédélstvi, ale i mensi moZnost nalézt uplatnéni
v jinych odvétvich. To ostatné koresponduje s kvalifikaéni strukturou obyvatelstva. Soucet
zameéstnanych ve vyrobnich odvétvich pfesahuje v péti Usecich polovinu; pouze Bfeclav-

sko vykazuje vysSi podily zaméstnanych ve sluzbach.

Struktura ekonomické &innosti jihomoravského pohranici je do znaéné miry ovlivnéna
vhodnymi pfirodnimi podminkami pro zemédélstvi. Zaméstnanost v primarnim sektoru na
pocatku 90. let 20. stoleti, tedy na zagatku transformace hospodarstvi v Ceské republice,
byla v jihomoravském pohrani€i velmi vysokd, a to jak v ramci SirSiho regionu tak i zbytku
republiky. Relativné agrarni charakter mélo celé rakouské pohranici, pficemz mazeme
vysledovat urcity vychodo — zpadni gradient s maximem na Vranovsku, kde byl primarni
sektor nejvétsim zaméstnavatelem (42,0 % ekonomicky aktivnich obyvatel). BEhem trans-
formace doSlo k vyraznému poklesu zaméstnanosti, vice ubyvalo zaméstnanct na slo-
venské hranici (nejvice o % na Horhacku), mensi pokles se realizoval v pfipadé rakous-
kého pohranici (pfiblizné %), kde zlstava zemédélstvi i nadale vyznamnym zaméstnava-
telem s pfiblizné dvacetiprocentnim podilem.

Sekundarni sektor se historicky vice rozvijel ve slovenském pohranic¢i, ¢emuz odpovi-
da i vysokd zaméstnanost v tomto sektoru s maximem na Hodoninsku. Celé jihomoravske
pohrani€i s vyjimkou Hodoninska (Moravskeé lignitové doly v Mikul€icich) a vychodni ¢asti
rakouského pohrani¢i (Cukrovar v HruSovanech nad JeviSovkou, zavod Praga
v Novosedlech a cihelny v Hevliné a Novosedlech) nebylo na poc¢atku 90. let sidlem vy-
znamnéjSich priimyslovych podnik(, proto transformace priimyslové vyroby se zde vyraz-
né neprojevila. PoCet zaméstnanych v sekundarnim sektoru v méné prumyslovych ¢as-
tech stagnoval, nebo mirné rostl, naopak na Bfeclavsku mirné a na Hodoninsku vyraznéji

poklesl.

Ostatni odvétvi ekonomické Cinnosti, zejména sluzby, byly poddimenzovany, jejich vy-
znam béhem devadesatych let rostl, a dnes jsou s vyjimkou Horfacka nejvétSim zamést-
navatelem v celém pohrani¢i. Velmi dynamicky se rozvijela sféra cestovniho ruchu, pro
ktery ma cely region velmi vhodné podminky, protoZe se v ném, nebo v jeho tésné bliz-
kosti nach&zi mnozstvi pfirodnich, kulturnich a technickych pamétek, které se snoubi
s jeho vyznamnou folklorni a vinafskou tradici. Vysoce atraktivni je zejména rakouské
pohranici, které je také zpfistupnéno vétSim poctem hrani¢nich pfechodl (kromé uzemi

v s

Narodniho parku Podyji) a poskytuje komplexné&jSi spektrum ubytovacich zafizeni.

O mife soucasné podnikatelské aktivity vypovida pocet podnikatelskych subjektd na
1 000 obyvatel. V tomto ukazateli vyrazné vy&niva region Vranovska. Pfi blizSim pohledu
ale zjistime, Ze se prevazné jedna o fyzické osoby, které neposkytuji pracovni pfilezitosti
pro dalSi obyvatele a jejich vyznam proto neni veliky. Jde spiSe o reakci obyvatel na ne-
dostatek pracovnich pfilezitosti. Struktura zaméstnavatell se opira v celém pohranic¢i
o mikropodniky (1-9 zaméstnancl) a malé podniky (10-49 zaméstnancl), pficemz nej-
mensi poCet zaméstnavatelt vykazuji oba krajni Useky pohranic¢i a nejvétsi Hodoninsko,
které je spoleéné s Bfeclavskem soudasti jedné s os regionalniho rozvoje celé CR. Vzhle-
dem k velikostni struktufe obci je nadpoloviéni vétSina ekonomicky aktivnich obyvatel nu-
cena vyjizdét do zaméstnani za hranici obce, a pohranici tak funguje jako zdzemi pfileh-

lych vétSich center.
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Tab. 29 Podnikatelska aktivita v jjhomoravském pohranici k 31.12.2008

« . o Pocet Pocet subjekt & s poétem
Poéet subjekt U X o - o
. subjekt G zaméstnanc U
Usek
o ] ] na 1000 250 a
Primér | Sekundér | Ostatni | Celk. obyvatel 1-9 10-49 50-249 vice
Hornacko 177 180 351 790 180 50 14 0 0
SH;’C?O”'”' 170 203 1334 | 2168 203 195 49 4 3
Breclavsko 373 178 1088 2005 178 158 42 5 0
Vychod 352 193 1116 2244 193 182 47 4 1
Stred 168 182 702 1253 182 88 44 9 0
Zéapad 160 243 389 785 243 63 9 1 0

Zdroj: Méstska a obecni statistika, Cesky statisticky ufad Praha,
[http://vdb.czso.cz/xml/mos.html], staZzeno 2. bfezna, Portal Regionalnich Informacnich
Servisti, Centrum pro regionalni rozvoj CR, [http://www.risy.cz/index.php], stazeno
2. bfezna 2010

ré také maji nejvyraznéjSi sezonni chod nezaméstnanosti.

~ s

~ v s

Mira nezaméstnanosti v jihomoravském pohranici je vySSi v regionalnim i celorepubli-
kové kontextu. Nezaméstnanost ma charakteristicky sezonni prabéh, ktery je dan vyso-
kym podilem sezonnich typla prace v zemédélstvi, stavebnictvi i v cestovnim ruchu. Nej-
niz§i nezaméstnanost vykazuje dlouhodobé Bfeclavsko, nejvyssi pak Zapad a Stred, kte-
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Graf 17 Vyvoj nezaméstnanosti v jednotlivych usecich jihomoravského pohranici v letech

2005-2010.

Zdroj: Statistiky nezaméstnanosti z izemniho hlediska., Integrovany portél Ministerstva
prace a socialnich véci, [http://portal. mpsv.cz/sz/stat/nz/uzem], stazeno 2. bfezna 2010

90




8.2. Pripadova studie Vranov nad Dyji

Cesko-rakouské pohraniéi bylo az do roku 1918 vnitfni administrativni hranici Rakousko-
Uherska bez vyznamnéjSich bariér. Neexistovala ani etnick& bariéra, nebot obé strany
hranice byly osidleny pfevazné némecky mluvicim obyvatelstvem. Po vzniku samostatné-
ho Ceskoslovenska se hranice stala standardni hranici mezi dvéma evropskymi staty.
Udalosti po anSlusu Rakouska hitlerovskym Némeckem ucinila z hranice pfedpokladanou
bojovou linii, na niZz se stavéla opevnéni. Za okupace v letech 1938 — 1945 byly obé stra-
ny hranice soucasti Velkonémeckeé fiSe. Po druhé svétové valce byla vétSina obyvatelstva
vyménéna na etnické bazi. V dobé rozdéleného svéta byla hranice soucasti zelezné opo-
ny. Po roce 1990 se jeji charakter velmi rychle ménil az do dnesni podoby vnitfni hranice
Schengenského prostoru. Pro podrobnéjSi analyzu bylo vybrano Vranovsko, které hypote-
ticky predstavuje nejperifernéjSi ¢ast tohoto Useku pohraniéi.

Obr. 61 Lesna. Foto A. Vaishar Obr. 62 Sumna. Foto A. Vaishar

Za jednu z komparativnich nevyhod kraje Ize oznacit velmi vyrazné disparity mezi Br-
nem a jeho suburbanizovanym zazemim na jedné strané& a perifernimi mikroregiony na
strané druhé. Pravé Vranovsko je vyraznym pfikladem periferniho mikroregionu Jihomo-
ravského kraje. V mikroregionu probéhlo v nedavné minulosti nékolik prlizkumu. Zakla-
dem pro srovnani v ase mohou byt publikace, shrnujici vyzkumy v poloviné 90. let minu-
Iého stoleti: Koutny a Vaishar (1997), Vaishar a Hroudova (1997), Vaishar et al. (1997),
které byly koncentrovany do podoby monografie (Vaishar et al., 2000). Pozdéji se ve

svych pracich pfedmétnému Uzemi vénovali napfiklad Koch (2002) nebo Véznik (2007).
Strategicky materidl zpracovali Galvasova et al. (2005).

Obr. 64 Vranov nad Dyji. Foto A. Vaishar
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Mapka 9 Mapka mikroregionu

Studovany mikroregion?® byl vymezen spadovym obvodem Vranova nad Dyji jako po-
véfeného obecniho Gfadu. Spadaji sem obce Bitov, Chvalatice, Korolupy, Lan¢ov, Lesna,
Lubnice, On%ov, Oslnovice, Podhradi nad Dyji, Podmy¢e, Safov, Stalky, Stary Petfin
(s 8astmi Jazovice a Novy Petin), Stitary, Sumna, Uhergice (s &asti MeSovice), Vracovi-
ce, Vranov nad Dyji, Vraténin, Vysocany, Zalesi a Zblovice. Vranov nad Dyji je jednim
z nemnoha sidel pov&Fenych obecnich GFadll bez statutu mésta. Vranov nad Dyji a Stitary
maji statut méstyse.

Po padu Velkomoravské fiSe a zvySeném tlaku Germanu v 10. stoleti se Vranovsko
stava pohrani€ni zonou, kde jsou zakladany kralovské hrady k obrané pfemyslovského
statu a k vybojum do Rakouska a do Uher. Region byl vyznamnou pevnosti i za husit-
skych valek. Devastaci pfinesla aZ tficetileta valka, nasilna rekatolizace a také germaniza-
ce. Poté se stfidala obdobi Upadku s léty ekonomického rozvoje. Po roce 1793 se zacina
modernéji hospodafit, zakladaji se velkostatky, vyuZivaji se lesni a nerostné suroviny
(kamen). V té dobé dokonce vznikla obec Lesna. Koncem 19. stoleti dochazi k zakladani
tovaren (vyroba kameniny, betonovych tvarnic, stuzek), kromé jiz existujicich lihovara
a vapenek.

Mikroregion je extrémné vzdalen od vSech vyznamnéjSich stfedisek. Vlastni okresni
mésto a nejbliz8i mésto Znojmo je od Vranova vzdaleno 22 km, pfi¢emz vzdalenost ze
Znojma do nejodlehlejSi obce mikroregionu Vraténina je dvojnasobna (45 km). Také vzda-

%% Analyza tohoto mikroregionu probéhla v soubéhu s projektem Narodniho programu vyzkumu II
Ministerstva mladeze, Skolstvi a télovychovy CR ¢islo 2D06001 ,Rozvojové zajmy ¢eského pohra-
nici
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lenost Vranova nad Dyji od krajského mésta Brna je extrémni: 88 km. Na rakouské strané
nejsou v dosazitelné vzdalenosti vyznamnégjsi stiediska a navic je hluboké Gdoli Dyje
s narodnim parkem prekrocitelné jen na okrajich mikroregionu. NejvyznamnéjSim silni¢-
nim hraniénim pfechodem je Vraténin — Drossendorf na nejzdpadnéjSim okraji mikroregi-
onu a po vstupu do Schengenského prostoru jsou v provozu rovnéz prechody Safov —
Langau a Stalky — Heinrichsreith.

Na Uzemi mikroregionu se nenachézi zadné mésto, a to nejen formalng, ale ani
z hlediska existence méstskych aktivit a funkci. Z toho vyplyva, Ze méstské sluzby, pra-
covni prilezitosti a sociélni kontakty jsou pro obyvatele mikroregionu obtizné pfistupné.
NejvyznamnéjSim sidlem na rakouské strané hranice je malé mésto Drosendorf-
Zissersdorf s 1 300 obyvateli v okrese Horn, které je vzdaleno od Vranova nad Dyji
27 km.

Po dlouhou dobu byla velkym problémem dosaZzitelnost zejména nejodlehlejSich obci
mikroregionu vefejnou dopravou. V celém mikroregionu je jedina Zelezni¢ni zastavka
Sumna. Ostatni obce jsou odkazany na autobusy. Od roku 2010 byl mikroregion zac¢lenén
do Integrovaného dopravniho systému Jihomoravského kraje, ktery zaru€uje frekventova-
nou dostupnost vefejné dopravy. Konkrétné to na pohraniénim Vranovsku predstavuje
13 parld spoju v pracovni dny a 4-6 parad o vikendu a svatcich. Sporna je ekonomicka
efektivnost systému, nebot autobusy jezdi minimalné vytizeny a systém je mohutné doto-
van z verejnych prostredka.

Vzhledem k reliéfu a dalSim pfirodnim pfedpokladdm zaujimé vice neZ polovinu dzemi
zemédélska puda. Lesy podél feky Dyje a v Narodni park Podyji pokryvaji vice nez tfetinu
Gzemi. Hustota obyvatelstva &ini pouze 23 osoby na km? respektive 27 osob na hektar
zastavéné plochy. Pomérné fidkému osidleni, skladajiciho se z malych a velmi malych
sidel, odpovida minimalni zastoupeni zastavénych ploch. Hlavni vodni plochou je Vranov-
ska prehrada.

Tab. 30 Vranovsko - struktura vyuZziti zemeé

Vyuziti Celkem Zemeodelska Lesy Vody Zastavene Ostatni
puada plochy
[ha] 22 582 12 167 8 080 934 194 1207
[%0] 100,0 53,9 35,8 4,1 0,9 53

Zemédelska puda ma vysoky stupném zornéni. To svéd¢i o jeji pomérné vysoké kvali-
té pro klasické produkéni zemédélstvi, zejména v severni ¢asti Uzemi. Zahrady, sady
a vinice zaujimaji jen minimalni rozlohy. Koeficient ekologické stability (Michal, 1985) je
pres ;/7yrazné venkovsky charakter mikroregionu relativné nizky a dosahuje hodnoty
0,765°".

Tab. 31 Vranovsko — struktura zemédeélské pudy

o Zemédélska L Trvalé travni
Vyuziti puda Orna p da Zahrady Sady porosty
[ha] 12 167 11 214 175 9 763
[%6] 100,0 92,2 1,4 0,0 6,3

" Takovéa tzemi jsou klasifikovana jako Gzemi intenzivné vyuZivana zejména zemédélskou velko-

vyrobou, oslabeni autoregula¢nich pochodu v ekosystémech zplsobuje jejich znaénou ekologickou
labilitu a vyZaduje vysoké vklady dodatkové energie.
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Pro analyzu moderniho historického vyvoje bude vyuZito retrospektivy poc¢tu obyvatel.
Jak je vidét z pfilozeného grafu, pohyboval se pfed druhou svétovou valkou pocet obyva-
tel Vranovska v dnednim vymezeni’® na téméf dvojnasobné Grovni neZ dnes. Ov3em
i vdobé populaéniho maxima pfi s€itani v roce 1930 dosahovala hustota obyvatelstva
necelych 50 osob na km?, co? je hodnota neobvykle nizka na to, Ze jde o Gzemi relativné
rovinaté s pomérné urodnou pldou. Odlehlost teritoria patrné hrala Glohu jiz tehdy.
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Graf 18 Vyvoj poctu obyvatel mikroregionu Vranova nad Dyji 1869 - 2001

Zdroj: Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869 — 2005. Praha, Cesky statisticky tfad
2006

Z grafu je zfejmé, Ze pocet obyvatel mikroregionu od prvniho s¢itani lidu v roce 1869
pomalu, ale jisté klesal az do scitani v roce 2010. Po prvni svétové valce doslo k relativné
vyraznému rustu poctu obyvatel. Rozhodujicim okamzikem byl vS8ak odsun vétSiny né-
meckého obyvatelstva, ktery znamenal razovy pokles obyvatel o 30 %. Po kratkém obdo-
bi stagnace nasledoval od roku 1960 stély, relativné rovnomérny a zfejmé nezadrzitelny
pokles.

Vyvoj jednotlivych obci je pochopitelné diferencovan. Nejvétsi Gbytek zaznamenal Sa-
fov, ktery mél v roce 1869 témér 1,5 tisice obyvatel a byl nejvétSi obci mikroregionu, pfi-
¢emz v soucCasné dobé klesl pocet jeho obyvatel pod 200. Podobné Podhradi nad Dyji se
zmensilo ze 440 obyvatel v roce 1869 na dne3nich 50 osob. Opacny vyvoj zazhamenala
jedind obec, Sumna, podet jejichZz obyvatel se zvysil z necelych dvou set na dnesnich
faddové 600 osob. PFi¢inou muze byt jeji napojeni na Zeleznici.

Obr. 65 Bitov. Foto A. Vaishar Obr. 66 Stary Petfin. Foto A. Vaishar

28 Byvaly soudni okres Vranov nad Dyji zahrnoval jesté nékolik obci zapadné od dnesniho Gizemi.
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Na vyvoji poctu obyvatel Ize vysvétlit novodoby historicky vyvoj mikroregionu a jeho
centra. Samoziejmé, Ze ve starSich déjinach je vyvoj Uzemi spjat s lokalizaci panskych
sidel: hradu Bitova, zamku (puvodné rovnéz hradu) Vranova nad Dyji, hradd CornStejna
a FrejStejna a zamku v Uherc€icich. Pro moderni dobu je vyznamné, Ze Vranovu se vyhnu-
la Zeleznice (ktera protina pouze cip Uzemi) a tim i industrializace. Proto doslo ve druhé
poloviné 19. a na poc¢atku 20. stoleti ke stagnaci az Ubytku poctu (pfevazné némeckych)
obyvatel.

Vyznamnym momentem v historii Vranovska byla vystavba pfehradni nadrze v letech
1930-1934. Mikroregion profitoval nejprve ze stavby samotné pfedevsim dodavkami pra-
covnich sil a dfeva a po jejim dostavéni z rekreace, kter4 se zacinala pomalu rozvijet.
Slibny vyvoj preruSila druha svétova valka, béhem niz pfipadlo Vranovsko Némecké fisi.
Dusledkem valky byl témérf Uplny abytek némeckych obyvatel v disledku valeénych ztrat,
utéku pred frontou a odsunu. Dosidlenci nemohli a ani neméli plvodni pocet obyvatel
nahradit.

Vyvoj mikroregionu ovlivnila likvidace vyznamného dilu staré diverzifikované ekono-
mické struktury a jeji nahrada kolektivizovanym (respektive statnim) zemédélstvim a loka-
lizaci nékolika pobocek vnitrozemskych podnikd. Nova ekonomické struktura nedovolila
vytvofeni vztahu k pudé ani vznik stfedni tfidy. Zfizeni Zelezné opony zaradilo Vranovsko
na okraj vyznamu se vSemi disledky z toho vyplyvajicimi. Dopravni trasy a kontakty do
sousedniho Rakouska byly pferuseny. Vranov nad Dyji ztratil funkci stfediska soudniho
okresu, kterou disponoval az do roku 1949.

Po roce 1989 se ukézala existujici ekonomicka struktura jako malo Zivotaschopna.
Pobocky vnitrozemskych podnikG byly zavirdny mezi prvnimi. Stavajici struktura zemé-
délskych podnikd nebyla konkurenceschopnéa. Ale ani zruSeni Zelezné opony nepfineslo
oCekavany efekt, nebot’ sidla na rakouské strané hranice jsou rovnéz odlehla od vnitro-
zemskych center a predstavuji rakouskou periferii. Navic pfimo v okoli Vranova nad Dyji
nejsou hraniéni pfechody pro automobily vzhledem k hlubokému kanonu Dyje, ktery tvori
statni hranici. Z noveé situace na hranici profitovala jedina obec — Vraténin s pohrani¢nim
pfechodem, ktera se stal v roce 1996 vesnici roku.

Obr. 67 Podmyce. Foto A. Vaishar Obr. 68 Stary Petfin. Foto A. Vaishar

Vyznamnou zménou Vv této dobé bylo vyhlaseni Narodniho parku Podyiji v roce 1991.
Nasledné byl v roce 2000 na rakouské strané hranic vyhla3en narodni park Thayatal. Ten-
to pocin pfinesl na jedné strané zatraktivnéni mikroregionu, ktery veSel do povédomi oby-
vatel, na druhé strané velkoploSna ochrana Gzemi limituje nékteré ekonomické aktivity.
Navic velmi malé obce s minimalni infrastrukturou nejsou schopny vyuZzit potenciélu, ktery
vyhlaSeni narodniho parku nabidlo. | proto pokraCuje pokles obyvatel také v soucasné
dobé.
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V mikroregionu neni Zadné sidlo, které by mélo vice nez tisic obyvatel. Podle stavu
k 1. lednu 2010 se v celém mikroregionu nachazely pouze tfi stfedné velké obce s 500 —
1 000 obyvatel (vedle samotného Vranova nad Dyji i Stitary a Sumnd). Ostatni obce je
tfeba povazovat za malé. Znamym problémem malych obci jsou nedostate¢né rozpocty,
nedostate¢né lidské zdroje a tudiz mala schopnost dosahnout na narodni i evropskeé gran-
tové projekty. Mezi 22 malymi obcemi je 17 obci velmi malych s méné nez 200 obyvateli

a z nich Sest ma méné nez sto obyvatel. V mikroregionu jsou dalSi tfi ¢asti obci, jeZ Ize
zjednoduSené povazovat za sidla.

Soucasny vyvoj obyvatelstva budeme analyzovat na zakladé bilanci obyvatelstva za
pétileté obdobi 2004 az 2008. Pétileté obdobi vybirame proto, Ze pfi pomérné malych
absolutnich poctech obyvatel by data za jediny rok nebyla relevantni.

Tab. 32 Bilance obyvatelstva v letech 2004 - 2008

Obec N Z I E PP MP CP

Bitov 3 11 25 15 -51 +64 +7

Chvalatice 1 11 8 16 -85 -68 -153
Korolupy 9 10 23 40 -5 -84 -89
Lancov 12 12 29 42 0 -51 -51
Lesna 11 17 28 49 -23 -80 -103
Lubnice 1 8 5 10 -89 -63 -152
OnSov 2 3 6 2 -14 +56 +42
Oslnovice 3 6 5 18 -30 -131 -161
Podhradi nad Dyji 0 4 9 14 -83 -104 -187
Podmyce 7 7 24 26 0 -20 -20
Stalky 9 7 36 44 -13 -52 -39
Stary Petfin 12 18 38 47 -24 -37 -61
Safov 7 10 34 41 -18 -41 -59
Stitary 34 30 58 75 +6 -25 -19
Sumna 29 34 86 73 -8 +22 +14
Uhercice 28 23 64 81 +12 -40 -28
Vracovice 8 13 31 27 -26 +21 -5

Vranov nad Dyji 40 42 90 110 -2 -23 -25
Vraténin 19 9 57 50 +35 +24 +59
Vysocgany 5 4 5 12 +9 -62 -53
Zalesi 4 7 17 25 -16 -44 -60
Zblovice 2 5 16 9 -63 +146 +83
celkem 246 291 694 826 -8 -25 -33

Vysvétlivky: N pocet Zivé narozenych, Z pocet zemrelych, | pocet pristéhovalych, E pocet
vystéhovalych, PP saldo pfirozeneho pohybu v %., MP saldo mechanického pohybu v %o,
CP saldo celkového pohybu obyvatelstva v %.. Zdroj: Cesky statisticky Urad Praha

Cely mikroregion je populacné ztratovy i v souasné dobé&, kdy se na celém uzemi
statu projevil vliv silnych 70. ro¢nikd minulého stoleti na pfirozeny pohyb obyvatelstva.
Pfirozeny ubytek obyvatel mikroregionu dosahuje 8 %o, migra¢ni Ubytek 25 %o a celkovy
Ubytek tudiz &ini 33 %o za sledované pétileté obdobi, coZ pfedstavuje v absolutni hodnoté
177 osob. Z 25 obci mikroregionu je 20 popula¢né ztratovych a pouze pét zaznamenalo
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prirastky obyvatelstva (Zblovice, Vraténin, On3ov, Sumna a Bitov). Je zfejmé, Ze velikost
obci v tomto pfipadé neni rozhodujicim kritériem. Zajimavy je vycet obci, které byly mi-
gracéné prirGistkové a tudiZ patrné atraktivni: Bitov, On3ov, Sumna, Vracovice, Vraténin
a relativné nejvice Zblovice. Vraténin je jedinou obci, kterd zaznamenala pfirozeny i me-
chanicky pfirtstek poc¢tu obyvatel.

Obr. 69 Podhradi nad Dyji. Foto A. Vaishar Obr. 70 Uhercice. Foto A. Vaishar

Naopak vice nez 10 % obyvatel za sledované pétileté obdobi ztratily obce Korolupy,
Lesna, Lubnice, Oslnovice, Podhradi nad Dyji. Zvlasté posledni pfipad vzhledem k poctu
44 trvale bydlicich osob je vyrazné problematicky a obci by mohl hrozit administrativni
zanik. Samotné stfedisko mikroregionu méa zaporné saldo obou pohybd, ale jeho relativni
hodnoty nejsou nijak vysoké. Nejvyssi relativni hodnoty pfirozeného Ubytku obyvatel meély
Lubnice, Chvalatice a Podhradi nad Dyji. NejvysSi relativni hodnoty migrac¢niho Ubytku se
pak projevily v Oslnovicich, Podhradi nad Dyji, Korolupech a Lesné.

Vékova struktura obyvatel, méfena podilem osob ve véku 65 let a starSich je zna¢né
diferencovana, pfi¢emz zhruba polovina obci ma vétsi podil seniortl nez &ini prGmér Ji-
homoravského kraje. Nejvice seniord ma opét Podhradi nad Dyji, coZz predstavuje dalSi
rizikovy faktor jeho zachovani jako obce.

Vi

Obr. 71 Vraténin. Foto A. Vaishar Obr. 72 Stalky. Foto A. Vaishar
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Tab. 33 Tabulka Zakladni charakteristiky obyvatelstva obci mikroregionu Vranov nad Dyji

Obyvatel Obyvatel Obyva}tel 3 Obyvva:[el VZ%

obec 1.1.2009 nad 65let | s poma,tuptnlm vzd é- | sluzbéach

[%0] lanim [%] [%0]
Bitov 154 21,4 13,1 74,6
Chvalatice 104 23,1 5,2 36,2
Korolupy 188 12,8 1,2 27,6
LanCov 240 11,3 1,9 34,4
Lesna 252 18,7 3,4 41,4
Lubnice 72 19,4 6,3 34,9
OnSov 74 16,2 0,0 35,9
Oslnovice 92 18,5 6,4 37,5
Podhradi nad Dyji 44 27,3 8,5 57,1
Podmyce 95 12,6 0,0 30,4
Stéalky 147 15,0 0,9 30,4
Stary Petfin 235 11,9 3,2 40,9
Safov 167 12,6 4,3 50,0
Stitary 658 14,3 3,5 40,9
Sumna 605 13,9 8,1 45,1
Uhercice 419 12,4 3,7 42,2
Vracovice 190 8,9 1,9 38,8
Vranov nad Dyji 856 14,5 9,2 58,6
Vraténin 308 13,3 2,5 38,7
Vysocany 106 21,7 4,9 39,7
Zélesi 175 22,3 2,1 32,5
Zblovice 48 18,9 6,1 62,5

Velmi dilezitym ukazatelem je vzdélanostni struktura obyvatelstva. Méfeno podilem
osob s pomaturitnim vzdélanim (ktery dosahuje v Jihomoravském kraji hodnotu 13,8 %
osob starSich 15 let), jsou vSechny obce pod timto primérem. Jedina obec, ktera se ke
krajskému prameéru blizi, je Bitov. Naproti tomu existuji dvé obce zcela bez osob s vySSim
vzdélanim a u fady obci klesé jejich podil pod 2 %. Jde o velmi vyznamny handicap vra-
novského mikroregionu.

Se vzdélanostni strukturou Uzce souvisi struktura ekonomicky aktivniho obyvatelstva
podle odvétvi. Obecné plati, Ze vyrobni odvétvi vyZaduji v priméru nizsi kvalifikaci nez
sluzby. Proto byl jako ukazatel zvolen podil osob pracujicich ve sluzbach. Oproti celokraj-
skému priméru (57,3 % ekonomicky aktivnich) je ve vétSiné obci Vranovska zaméstnano
ve sluzbach méné obyvatel. Nad pramér vynikaji opét Bitov, stfedisko mikroregionu Vra-
nov nad Dyji a Zblovice, blizi se mu Podhradi nad Dyji. V jednotlivych obcich je relativné

2% Veskeré ekonomicky aktivni obyvatelstvo, které neni zaméstnano v zemédélstvi, pramyslu
a stavebnictvi
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zna¢né mnoZstvi obyvatel zaméstnanych v primarnim sektoru, ale i ve stavebnictvi, které
formou daleké vyjizdky castecné feSi nedostatek pracovnich pfileZitosti v misté.

Ackoliv mikroregion ma pomérné vyhodné pfirodni podminky pro zemédélstvi, byl po-
stizen dusledky povalecného odsunu némeckého obyvatelstva a naslednym dosidlenim.
Zemédélska vyroba byla organizovana statnimi statky, méné JZD, kterd nebyla efektivni.
Nové subjekty, vzniklé jejich privatizaci, se potykaji s fadou problém0 neprahlednych
vlastnickych vztaht (Véznik, ,2007). V soucasné dobé& hospodafi na zemédélské pudé
Vranovska podniky Podyji, a.s. Horni Bfec¢kov, Zemos Lesn4, s.r.o., ZD Korolupy, ZD Pet-
fin ve Starém Petfiné a Agro Uhercice. Tuto strukturu doplfiuje fadové do deseti soukro-
mé hospodafricich rolniku.

Jednim z problém0 mikroregionu Vranova nad Dyji je pomérné vysoka nezaméstna-
nost. Z grafu je patrny vyrazné sezénni pribéh tohoto jevu, kdyz v dobé sezénnich praci
nezaméstnanost zfetelné klesa, zatimco v zimnim obdobi opét stoupa. | to je jednim ze
znak( dosud relativné znac¢né zavislosti mikroregionu na primarnich odvétvich, eventual-
né stavebnictvi, kde se sezénni prace vyskytuji nejcastéji. Projevovat se mize i sezénni
vliv cestovniho ruchu.

vavavava

ukazuje rok 2008, na jehoz konci se vSak jiz objevuje pfedzvést propousténi na pocatku
ekonomické krize. Naopak rok 2007 za¢ind v pomérné nepfiznivych pomérech, aby dosa-
zatimco rok 2010 ma& nejhorSi pocatek, ale vyvoj v 1. Ctvrtleti nesméle naznacuje jistou
nadéji na zlepSeni.
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Graf 19 Nezaméstnanost na Vranovsku 2005-2010
Zdroj: zpracovano podle dat Ministerstva prace a sociélnich véci CR

Je oviem tfeba konstatovat zna¢né rozdily mezi jednotlivymi obcemi. V bfeznu 2010
byla zaznamenana extrémné vysoka nezaméstnanost v Zalesi (37,5 %), Podhradi nad
Dyji (33,3 %), Stalkach, Uhergicich, Stitarech, Bitové. Relativné nejnizsi miru nezamést-
nanosti vykazovaly obce OnSov (10,3 %), Oslnovice (12,5 %), Stary Petfin, Korolupy.
Vranov nad Dyji mél 18,3 % nezaméstnanych. Geografické rozloZzeni obci s nejvyssi

e
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Obr. 73 Statni zamek Vranov — hlavni ar- Obr. 74 Ddstojnou konkurenci mu pred-
chitektonicka atraktivita mikroregionu. Foto  stavuje Statni hrad Bitov. Foto A. Vaishar
A. Vaishar

V regionu je statisticky 3 546 lazek pro cestovni ruch®. Podle informaci na interneto-
vych strankach se v mikroregionu nachazi 121 ubytovacich zafizeni tohoto odvétvi.
V téchto zafizenich je 1 630 liZek celoro¢nich a 2 766 l0Zek sezdnnich, coz €ini celkem
témér 4,4 tisice IGZek. Kromé toho bylo v mikroregionu v roce 1991 celkem 4 626 chat™.
V roce 2001 se v mikroregionu nachazelo dale 386 domu slouzicich rekreaci. V nékterych
obcich zaujimaji domy slouZici k rekreaci pomérné vysoky podil domovniho fondu: Pod-
hradi nad Dyji 63 %, Zblovice 47 %, Chvaletice 45 %, Vysocany 36 %. V samotném Vra-
nové je 17 % rekrea¢nich domu. Nejméné takovych domua (pod 10 %) maji Vracovice,
Vraténin, Lesna, Stifaty, Sumna. Pogitame-li 3 IiZzka na jednu chatu nebo chalupu, do-
jdeme k celkovému ¢€islu témér 20 tisic rekreacnich l0Zek, coZ je mnozZstvi, které témér
étyfnasobné prevySuje pocet stalych obyvatel.

Obr. 75 Udoli Dyje pod hradem Cornstej- Obr. 76 Dalkovy pohled na obec Bitov.
nem. Foto A. Vaishar Foto A. Vaishar

Narodni park Podyji byl zaloZen v roce 1991. Pfedtim zajiStovala velkoploSnou ochra-
nu Gzemi Chranéna krajinna oblast Podyji (od roku 1978). Rozloha parku &ini 63 km?,
pricemz 84 % Uzemi zaujima lesni pada. Narodni park Podyji je ukazkou vyjimeéné za-
chovalého Ficniho Gdoli. Na rakouské strané na néj navazuje mensi Nationalpark Thaya-
tal, vyhlaSeny v roce 2000, ktery ma rozlohu 13 km?. Pfesto se na jeho Gzemi nachazi

%0 Cesky statisticky tGrad
%1 piii s¢itani v roce 2001 se podet chat nezjistoval
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atraktivni hrad Hardegg. Jediny pfechod, dimenzovany pro chodce a cyklisty, je mezi Ci-
Zovem na Ceské strané a Hardeggem na strané rakouské. Na ostatnich mistech jsou obé
Casti tohoto preshraniéniho parku oddéleny relativné hlubokym karfionem Dyje.

Mezi Spravou narodniho parku a jednotlivymi obcemi dochézelo v minulosti k ur&itym
napétim, ktera vyplyvala z omezovani ekonomické &innosti obci. Lesy jsou ¢asto jedinym
vyznamnéjSim majetkem obci s velmi malymi podty obyvatel na pomérné rozsahlych ka-
tastralnich tzemich. Podminky ochrany Uzemi vyznamné komplikuji pfipadnou lokalizaci
novych ekonomickych aktivit v dot€enych obcich.

Problémem je i to, Ze velmi malé obce bez dostate¢né infrastruktury nejsou prilis
schopny vyuzit navstévnik( narodniho parku k podnikani v cestovnim ruchu. To doku-
mentuje Setfeni mezi navstévniky, mistnimi obyvateli a pfedstaviteli samosprav o vztahu
ochrany pfirody a rozvoje cestovniho ruchu (CihaF a Starikova, 2006). Rozvoj cestovniho
ruchu bez odpovidajiciho ekonomického efektu je naopak vniman €asti mistni populace
jako negativni, nebot turisté jsou ve velmi malych obcich ruSivym elementem a obce maji
problémy s odstrafiovanim pevného odpadu po nich.

Jinym negativné pocitovanym efektem jsou naroky ochranart na diktovani pravidel
pro stavebni Upravy objektd sidel, nachazejicich se v ochranné z6né narodniho parku.
Respektovani téchto Uprav je finanéné narocné, coz je v relativné chudém mikroregionu
vaznym problémem. Mistni spravy se proto snazi o vynéti intravilanu sidel z ochranné
zony.

Za Ucelem ochrany spole€¢nych zajmu obci a podpory vSestranného rozvoje bylo zalo-
Zeno SdruZeni obci pro rozvoj a obnovu Vranovska se sidlem ve Vranové nad Dyji. Jeho
¢leny je 21 obci Vranovska. Jednim z hlavnich cill sdruzeni je podpora cestovniho ruchu.

Obce Korolupy, Lubnice, Oslnovice, Uher€ice, Vraténin, Vysoany jsou soucasti regi-
onu LEADER+ Jemnicko, ktera vznikla v roce 2004. Uzemi tohoto regionu pokryva hluché
misto na rozhrani tfi kraja (Jihomoravského, Vysociny a Jihoceského). Jeho centrum vSak
leZzi mimo Vranovsko a Vranov nad Dyji neni soucasti regionu mistni akéni skupiny. Proto
se vliv této mistni akéni skupiny mdze projevovat pouze okrajoveé.

Rozpocet méstyse Vranova nad Dyji v roce 2009 (skute¢nost) €inil 22,9 miliond K¢,
z toho 6,1 milionu bylo z pferozdélenych dani a 4 miliony ze socialnich davek. PFijmy
z hospodareni samotné obce byly podstatné nizsi: 2,8 milionu K& z pronijmu a prodeje
bytl, 713 tisic K& z provozu parkovist, 657 tisic KE za rekreaéni pobyty atd. Pokud jde
0 vydaje, nejvice (4,2 milionu K&) bylo vénovano na mistni spravu a na davky socialni
péce (3,5 milionu K&). Nasledovalo Skolstvi (1,9 milionu K¢), odstranovani odpadu
(1,5 milionu K¢), komunalni sluzby (1,2 milionu K&), komunikace (0,8 milionu K¢) atd. Vice
nez 1 milion K& byl vénovan splatce dluhu.

Obr. 77 Sumna - jedina Zelezniéni stanice Obr. 78 Stitary: obchodni dim Pavelec.
v mikroregionu. Foto A. Vaishar Foto A. Vaishar
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Mensi obce maji rozpocty podstatné nejen kvali menSimu poctu obyvatel, ale pfede-
v3im proto, Ze socialni davky za cely mikroregion prochazeji rozpo&tem Vranova nad Dyji,
ktery ma kontaktni misto statni socialni podpory znojemského Gfadu prace. Vlastni eko-
nomickd aktivita téchto obci je vétSinou mala, mezi vlastnimi pfijmy nékdy figuruje lesni
¢innost. Relativné velké prostfedky jsou vydavany na zajisténi technické infrastruktury,
zejména na odstrafiovani kapalnych a pevnych odpadd, méné na Udrzbu a opravy komu-
nikaci. V nejmensich obcich pochopitelné zpravidla stoupaji relativni ¢astky, vydavané na
mistni spravu. Rozpocty vétSich obci zatéZuje provoz Skol. Nicméné se zda, Ze jednotlivé
obce mohou pfimo ovliviiovat jen mensi ¢ast svych pfijm0 a vydaju a se snizujici se veli-
kosti rozpocCtu se snhiZuje i tento manévrovaci prostor.

Napfiklad LanCov ziskava pro svij ro€ni rozpocet 3,7 milionu KE (2009) celkem
2,3 milionu z prerozdélenych dani a 600 tisic K¢ z dané z nemovitosti. Mezi vydaji figuruje
na prvnim misté mistni sprava (936 tisic K¢), nasledovana likvidaci odpadl (777 tisic K¢),
zajisténim pitné vody (367 tisic K&) a sportovni €innosti (357 tisic K&). Vyslovené rekreaéni
obec Podhradi nad Dyji Cerpa pro svuj rozpocet 1,7 milionu K& (2009) nejvice prostfedkud
z pferozdélenych dani (554 tisice K&), dané z nemovitosti (470 tisic KE), ale jen 115 tisic K&
z poplatkd, spojenych s rekreaci. Na ¢innost mistni spravy vydala pfes 1 milion K&, na pro-
tipovodriova opatfeni 0,8 milionu K&.

Stary Petfin Cerpa svuUj rozpocet ve vySi 4,4 milionu K& (2009) predevSim z dani
2,5 milionu K&, dané z nemovitosti (689 tisic KE) a z lesa (500 tisic K&). Na opravu domu
vydal 1,5 milionu K& na cinnost zastupitelstva 881 tisic K&, na likvidaci odpadud
731 tisic K&, na podporu kultury 636 tisic K&. V&tsi Stitary erpaji do celkového rozpoétu
8,7 milionu K& z dani 6,5 milionu K&, z poplatkd 1,2 milionu K& a z thrad za komunalni
sluzby 0,6 milionu K&. Naproti tomu v roce 2009 vydaly na kanalizaci 3,2 milionu K&, na
mistni spravu 2 miliony K&, na Skolu 1,7 milionu K& na likvidaci tuhych odpadi
0,9 milionu K&. Rozpoé&et nad 10 milionti K& ma Sumna. Z celkovych 10,7 milionu K& po-
chazi (2009) 5 miliond zdani, 2,4 miliony K& z dotaci, 502 tisice K& z poplatkd,
481 tisic KE z pronajmu a prodeje. Vyda se 3,2milionu K& na mistni spravu,
2,8 milionu K& na provoz Skoly a po pal milionu K& na inZenyrské sité, odstrafiovani tu-
hych odpadut a komunalini sluzby.

Teoreticky patfi Vranovsko spolu s celym znojemskym okresem do Euroregionu
Weinviertel — Jizni Morava — Zahorie. Nebyly vSak zachyceny signaly o podstatném vlivu
tohoto euroregionu na vyvoj Vranovska. Existuje spiSe formalni spoluprace mezi mésty-
sem Vranov nad Dyji a nejmenSim rakouskym méstem Hardeggem; ta je vSak limitovana
mimo jiné i odliSnym postavenim samosprav v obou regionech.

Vyraznym problémem mikroregionu je vzdalenost hraniénich prfechodu. | kdyz v ramci
Schengenského prostoru Ize pfechazet statni hranice na libovolném misté, v tomto pfipa-
dé je takovato moznost omezena pfirodnimi podminkami (relativné hluboké udoli Dyje,
jehoz preklenuti mostem by si vyZadalo znacné prostiedky), existenci narodniho parku
z obou stran hranice a nepfilis velkym zdjmem &asti mistni populace.

KdyZ se na poc¢éatku 90. let jednalo o novém hraniénim pfechodu, byl postoj nejblizSiho
mozného mista Satova spiSe negativni z obavy z rudeni klidu a zavadéni nového zplsobu
Zivota. Naopak nejvzdalenégjsi misto mikroregionu Vraténin se pfilezitosti chopilo a zastih-
lo boom, ktery umoZzrfioval profitovat z rozdilnosti cen a platd v obou statech.
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9. 2Zvlastnosti mikroregionu po tézbé nerosti

9.1. Vliv tézby a jejiho ukonceni na venkovské mikroregiony

Pojem jizni Morava vétSinou evokuje rovinu s mozaikou poli, remizkd, vétrolamu
a pfedevsim vinohradl. Malokdo si pak jizni Moravu spojuje s téZbou. Pfesto jizni Morava
predstavovala a v nékterych sférach stale predstavuje relativné bohaty zdroj nerostnych
surovin. Celkem je v Jihomoravském kraji registrovano 155 dobyvacich prostor a 29 téZe-
nych loZisek nevyhrazenych nerostu.

Z tuhych paliv je to erné uhli, které se téZilo v Rosicko-oslavanské panvi, lignit done-
davna tézeny v Jihomoravské lignitové panvi (Ceské Casti Videriské panve). Vapence se
téZi v okoli Moravského krasu, slinovce pro vyrobu cementu v okoli Mokré u Brna. TéZi se
Stérkopisky (napfiklad v okoli Bratfic ¢i Moravské Nové Vsi) a cihlarskeé jily. Mezi dnes
nejvyznamnéjsi nerostné suroviny patfi ropa a zemni plyn. A pravé jizni Morava je nejvy-
znamné&jsi oblasti t&Zby ropy v ramci Ceské republiky (Dolnomoravsky Gval, Zdanicky les).

Celorepublikovy trend je vdneSni dobé takovy, Ze na jedné strané dochéazi
k vyraznému atlumu téZby rud a vétSiny energetickych surovin, zejména hnédého a cer-
ného uhli. Na druhé strané v poslednich letech narista tézba ropy, stavebnich surovin
(stavebniho kamene, Stérkopisku i cihlafskych surovin), Zivcl a bentonitd, a to i ve zvlasté
chranénych Gzemich (Smolova, Szczyrba, Jurek, 2007).

TéZba nerostnych surovin zasadné ovliviiuje celé regiony. Viivy se velmi lisi
v zavislosti na rozsahu téZby a téZené suroviné. V zasadé vSak tyto vlivy mizZzeme rozdélit
do dvou skupin: na environmentalni a socioekonomicke.

Environmentalni vlivy byvaji nejCastéjSim problémem spojovanym s téZbou nerostnych
surovin. Jizni Morava nastésti neni ovlivnéna velkoploSnou povrchovou téZzbou, jak ji
zname ze SeveroCeské uhelné pénve, ani rozsahlym poddolovanim jako napfiklad
na Ostravsku. Ani zde vSak nejsou environmentélni viivy apiné zanedbatelné.

z

Co se tyce vliva socioekonomickych, téZzba obvykle pfinasi rozvoj regionu, nebot
znamena zvySeni zaméstnanosti. V soucasnosti je téZba také pfinosem financi do obec-
nich rozpoctd. S ukon€ovanim tézby jsou pak spojeny problémy strukturalni pfestavby
ekonomiky.

~— Tézba nerostnych surovin:
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Mikroregion Hodoninsko

Mezi mikroregiony nejvice ovlivnéné téZzbou patfi Hodoninsko. Tuto oblast ovlivnila
predevsim téZba lignitu a v sou€asnosti je to téZba ropy, zemniho plynu a cihlarskych su-
rovin. Na Uzemi mikroregionu se nachazeji dva velké primyslové podniky, které se téz-
bou nerostnych surovin zabyvaji. Jde o akciovou spole€nosti Moravské naftové doly, za-
byvajici se téZbou ropy a spoleCnost KarotdZz a cementace, ktera operuje se zasobami
cihlafskych surovin®.

Co se tyce lignitu, na tzemi Hodoninska se rozklada Dubrianska sloj s loZisky Dubna-
ny, Muténice — Dubfiany — Hodonin, Dolni Bojanovice — Hodonin, Dolni Bojanovice —
Luzice — Josefov a Rohatec. Lignitova sloj m& mocnost cca 4 m a je uloZzena od 0 do
260 m pod povrchem®. LoZiska se nachazeji v polohach obtizné téZitelnosti (Smolova,
2008).

TéZba lignitu m& na Hodoninsku dlouhou historii, lignit se zde téZil nejpozdéji od roku
1824. Dokladem je nalezeny zachovaly stropni tram s vytesanym letopo¢tem na Dubrian-
sku (Svandova, 2008). TéZba probihala hlubinnym zptsobem. VytéZeny lignit se pouZival
k otopu domacnosti, v mistnich sklarnach, cukrovarech, cihelndch a postupem c&asu
k vyrobé energie v tepelnych elektrarnach Hodonin, Novéaky a Opatovice. AZ do poloviny
devadesatych let 19. stoleti se téZba pohybovala do 100 tisic tun roné a méla spiSe lo-
kalni vyznam (Smolova, 2008).

V roce 1896 byla utvofena prvni ¢eska spole¢nost s nazvem Hnédouhelny zavod Po-
moc BoZzi v Dubfanech. V letech 1938-1939 byla na dole Pomoc BoZi postavena elek-
trarna zasobujici 16 okolnich vesnic. Vyznamnym faktorem pro jihomoravsky revir bylo
budovani novych doll firmou Bata. Firma vyrazné zmodernizovala proces tézby a v roce
1943 zapocala otvirku nového Dolu Tomas Il Stolou (pozdé&ji Dal 1. maj).

Roku 1946 byl zaloZzen narodni podnik Jihomoravské lignitové doly, ktery postupné
provadél téZbu na dolech Ivanka, 1. maj, Prokop, Pokrok, Obranci miru, Osvobozeni,
Dukla, 1. m§j Il a Mir MikulCice. Na poslednich tfech lokalitach probihala téZba aZ do za-
¢atku 90. let. Vrcholu dosahovala v letech 1975-1988, s historickym maximem v roce
1988, kdy bylo vytézeno 2,2 milionu tun lignitu (Smolova, 2008).

V devadesatych letech minulého stoleti doSlo v jihomoravském lignitovém reviru
k postupnému, avSak velmi vyraznému snizovani tézby. Nasledkem transformace Ceské-
ho pramyslu a strukturalnich zmén hospodarstvi v Ceské republice po roce 1990 ukongila
¢innost vétSina dold Jihomoravského lignitového reviru. V roce 1991 byla ukonéena tézba
na dole Osvobozeni v RatiSkovicich, v roce 1992 na dole Dukla v Sardicich a roku 1994
na Dole 1. m§j Il v Dubhanech. Likvidace podzemi byla ukon&ena v roce 1996. V dobyva-
cim prostoru Dubriany tak zlstalo asi 6 milion tun zasob lignitu. Zbyl pouze posledni
ginny Dl Mir v Mikulgicich, ktery byl z rozhodnuti viady CR koncem roku 1994 pfimym
prodejem prodan firmé Lignit Hodonin s.r.o. (Cyron et al. 2008). Po celou dobu existence
podniku byla hlavnim odbératelem vytéZeného lignitu elektrarna Hodonin. Zbyla ¢ast pro-
dukce slouzila pro maloprodej a vyvoz do Chorvatska (Smolova 2008). Dne 23. 12. 2009
byla pferuSena tézba lignitu i v tomto dole a spole¢nost Lignit Hodonin s.r.o. je v soucas-
nosti v konkurzu®*.

Ani vjednom z dobyvacich prostord vySe uvedenych uzaviranych doll nedoSlo
k aplnému vytéZeni zasob. Tyto nevydobyté zasoby tak nadale zlstavaji spolu s ostatnimi
prozkoumanymi a vyhledanymi zasobami potencialnimi zdroji vyhrazeného nerostu

% Strategicky plan mikroregionu Hodoninsko 2006

% DIAMO, Statni podnik. Jihomoravské lignitové detpdonin.Cerné uhli a lignifonline]. 2010, 1, [cit.
2010-06-21]. Dostupny z WWW: <http://www.diamo.ozdtonin>.

* Lignit Hodonin, s.r.o. [online]. 2009 [cit. 2010-08-06]. Dl Mir Mikulgice. Dostupné z WWW:
<http://www.lignit.cz/>.
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pro budouci generace. Miliony tun dobfe prozkoumanych a otevienych zasob byly formal-
né prevedeny do kategorie nebilan€nich, aby mohly byt zruSeny pfislusné dobyvaci pro-
story.

DalSim vyraznym nerostem téZenym na Hodoninsku jsou cihlafské suroviny. Ty se té-
Zi pfimo na katastralnim Uzemi Hodonina. TéZbu a zpracovani zde provadi jednak Cihel-
na Hodonin, s.r.o., jednak rakouska spole¢nost Wienerberger, ktera v sou¢asnosti dispo-
nuje nadpoloviéni vétsinou cihlafskych surovin CR a kter4 méa vice neZ 50 vyrobnich za-
vodu po celé Evropé. Tato spole¢nost vstoupila na ¢esky trh v roce 1992 a ziskala majo-
ritni podil v Ciheln& Novosedly, a.s., kterd v té ob& patfila k nejvétsim cihelndm v CR

(Smolova, 2008). V Dubrianech se t&Zi Stérkopisky a maltarské pisky v piskovné Mistfin
(plocha 10 ha), téZbu zde provadi Ludék Méchura.

Hodoninsko je vyznamné také téZbou ropy a zemniho plynu. TéZba ropy zde trva uz
celé stoleti. Pravé na Hodoninsku byl zaloZen prvni hlubinny vrt na Moravé. Bylo to v roce
1917 v RatisSkovicich. V témZe roce vznikla Moravskéa tézarska spole¢nost se sidlem ve
Vidni. V souc€asnosti se ropa a zemni plyn t&Zi na lokalithch Dolni Bojanovice, Dubriany,
LuZice, Novy Podvorov, Stary Poddvorov a samotny zemni plyn na lokalité Prusanky.

V Hodoniné sidli dvé spole¢nosti zabyvajici se téZbou ropy: Moravské naftové doly,
a.s. a Ceska naftafska spoleénost, s.r.o. Prvni z nich je kliGovym téZafem ropy v Ceské
republice. Tato spolecnost vznikla v roce 1992 transformaci ze statniho podniku Moravské
naftové doly Hodonin, s.p. V roce 2003 tento podnik pfekonal téZebni rekord v mnoZstvi
ropy vytéZené na izemi Ceské i Ceskoslovenské republiky, kdy? vyt&Zil 358 703 m® ropy,
coz je navySeni vzhledem k pfedchozim rokim o nékolik desitek procent. Spoleénost
MND, a.s. ma v planu béhem péti let svou sou€asnou rocni tézbu 340 tisic krychlovych
metrd ropy zdesetinasobit (Smolova, Szczyrba, Jurek, 2007). V sou€asné dobé je jejim
jedinym akcionafem KKCG Oil & Gas B.V. se sidlem v Amsterdamu®.

Spole¢nost MND, a.s. se v poslednich letech zaméfuje pfedevsim na odtéZovani sta-
vajicich lozisek ropy a vyhledavani novych nalezist s vyuzitim nejmodernéjSich technolo-
gii. Podili se také na téZzbé zemniho plynu, provozuje podzemi zasobniky plynu, podili se
na likvidaci starych ekologickych zatézi a prostfednictvim své dcefiné spolec¢nosti MND
Exploration & Production, Ltd. (sidlo v Londyné) vyrazné expanduje na zahranicni trhy
(Smolova, 2008). Dcefiné spolecnosti Uspésné realizuji spole¢né s dalSimi firmami téZbu
zemniho plynu v Pakistanu, a spole¢nost ma aktivity také v Jemenu, Némecku, Rumun-
sku, na Ukrajiné nebo v Rusku (Smolova, Szczyrba, Jurek, 2007).

Ceska naftafska spole¢nost s.r.o. Hodonin vznikla v roce 1996 jako &esko-3vycarsky
podnik. Spole¢nost vlastni pouze dva vrty na Bfeclavsku, z nichZ jeden je prizkumny
a z druhého byla zah&jena tézba v roce 2003 (40 m® ropy denné). V roce 2006 byl spo-
le€nosti schvélen novy dobyvaci prostor na ropu a zemni plyn Charvatskd Nova Ves,
v méstské Casti Breclavi, na levém bfehu vodniho toku V¢elinek. Lokalita lezi na okraji
Lednicko-valtického aredlu zapsaného na seznam UNESCO a na okraji ochranného pés-
ma 2. stupné jimaciho Uzemi Kanci obora, které slouZi k zasobovani Bfeclavska pithou
vodou (Smolov4a, Szczyrba, Jurek, 2007, Smolova, 2008).

Z environmentélnich dusledkd zpusobenych téZbou jsou vyznamnym problémem pie-
devsim poddolovana Uzemi, staré ropné vrty, povrchové vysypky a odvaly.

Lignitové doly Osvobozeni Ratidkovice, Dukla Sardice, |. maj Dubnany a vydobyta
¢ast dolu Mir Mikulice jsou postupné likvidovany. Z podzemi doll bylo vyvezeno techno-
logické vybaveni véetné kontaminant dilnich vod (olej, nafta, emulze ap.). Poklesy se
sleduji a postupné sanuiji, hlavni diini dila se likviduji a kontroluji. Na poddolovanych

% http://www.mnd.cz/133/120/akcionari-spolecnosti-moravske-naftove-doly-a-s/; staZzeno
19.11.2010
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Uzemich jsou pribézné provadény rekultivace a sanacni opatfeni v€etné rekonstrukce
a udrzby melioraci. HluSinové odvaly byly odstranény. VyuZitelné objekty a arealy byly
odprodany véetné dolu Mir v Mikul€icich. Podzemi zlikvidovanych dolu se zatapi. Sanace
poklesu, rekultivace a monitoring bude probihat az do roku 2021 a pfedpokladané néaklady
véetené lividace a sanace lokality jsou odhadnuty na 837,5 miliond K&,

Jako dusledek dlohodobé tézby ropy zbyly na Hodoninsku a také Bfeclavsku staré
ekologické zatéZe v podobé nedostate¢né zlikvidovanych sond a reliktd po prizkumu
a tézbé probihajici v letech 1925-1965. Celkem 462 ks ropoplynovych sond a souvisejici
kontaminace GUzemi se hachazi na Uzemi obci Hodonin, LuZice (mikroregion Hodoninsko),
Tvrdonice, Kostice, Moravska Nova Ves a Tynec (mikroregion Bfeclavsko). Uzemi t&chto
ekologickych zatézi se nachazi i v oblasti NATURA 2000, biosférické rezervaci Dolni Mo-
rava a v oblasti s vyskytem nékolika maloplo3nych chranénych Gzemi. Hrozi zde realné
riziko kontaminace povrchovych a podzemnich zdroji pitné vody, a tim ohroZeni hornino-
vého prostfedi a pfirodnich ekosystému, zejména chranéné oblasti pfirozené akumulace
vod ,Kvartér feky Moravy“, na pravém bfehu Moravy az po hrani¢ni tok feky Dyje a zasob
pitné vody pro obyvatele okresti Hodonin a Bfeclav®’.

Od roku 1998, zejména po povodnich v roce 1997, byly zahajeny prace sméfujici
k postupné sanaci téchto objektd. Na likvidaci téchto starych zatézi se podili Moravské
naftové doly, Palivovy kombinat Usti a v biosférické rezervaci Dolni Morava je likvidace
spolufinancovana z Operaéniho programu Infrastruktura.

Socioekonomické dusledky téZby jsou spojovany zpravidla s vytvarenim specifické
socialni struktury obyvatelstva, kterou Ize charakterizovat pomérné vysokou arovni pfijma,
ktera vSak neni dusledkem vysoké kvalifikace pracovnikd, ale téZké a nebezpecéné fyzické
prace. Po ukonceni t&Zby pak dochazi nejen ke zvySeni nezameéstnanosti, ale byvali pra-
covnici dolu jsou do zna¢né miry obtizné rekvalifikovatelni a uplatnitelni v jinych oborech.
S tim zpravidla souvisi zvySeny vyskyt nékterych socialnich patologii, jako je gamblerstvi,
alkoholismus, konzumace drog apod. Okres Hodonin je okresem s nevySSi nezaméstna-
nosti v Jihomoravském kraji, proto se zde velmi nepfiznivé odrézi jeji dalsi zvySovani pfi
Gtlumu &i tplném ukonceni t&Zby.

Predchlidce Lignitu Hodonin, s.r.o., Jihomoravské lignitové doly byly nejvétSim za-
méstnavatelem v regionu (pivodné 3 500 zaméstnancl s téZbou vice nez 2 mil. tun roc¢-
né). Jesté v roce 2004 byla spole€nost Lignit Hodonin jednim z nejvyznaméjSich zamést-
navateltd na Hodoninsku (392 zaméstnanc() a primérna tézba byla kolem 500 tisic tun
lignitu.

UZ v témZe roce vSak méla byt téZba z ddvodu vyCerpani stavajiciho loZiska ukonce-
na a vSichni zaméstnanci propusténi. Vstup nového obchodniho partnera, vypracovani
nového obchodniho planu na otevieni loZisek kvalitnéjSiho ortolignitu a statni podpora
umoznila tato pracovni mista zachovat. Podnik tak nadale fungoval az do konce roku
2009, kdy upadl do konkurzu (Kroes, 2005). Koncem srpna 2010 koupila podnik spolec-
nost UVR MniSek pod Brdy, na kterou tak pfesel vSechen majetek i zaméstnanci. Spole¢-
nost zatim nechce téZbu obnovit. VétSina zaméstnanci podala vypovéd uz na pfelomu
roku, protoZe nedostavala mzdu. Ve firmé jich zdstalo asi 50, zajiStujicich adrzbu dolu pro
pfipad, Ze by se téZba obnovila.

% Environmentalni zatéZe ve spravé DIAMO, s. p., StraZ pod Ralskem: Informaéni material [onli-
ne]. 7. doplnéné vydani. Strdz pod Ralskem: DIAMO, s. p., StraZz pod Ralskem, leden 2010 [cit.
2010-08-03]. Dostupné z WWW: <http://www.diamo.cz/zivotni-prostredi/view-category>.

37 Soucasnost - lokalita Hodonin. In Palivovy kombinat Usti, s.p. [online]. Usti nad Labem: Palivovy
kombinat Usti, s.p., 2009 [cit. 2010-09-18]. Dostupné z WWW:
<http://www.pku.cz/pku/site.php?location=3&type=mnd&page=1>.
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DalSim vyraznym zaméstnavatelem na Hodoninsku je skupina Moravské naftové doly.
| zde vSak pocet zaméstnancl kazdoro¢né klesa (882 v roce 2002, 600 v roce 2006).

V pripadé téZzby ropy a zemniho plynu se objevuji rozpory mezi zastupci obecni sa-
mospravy, krajské samospravy a samotnych ob¢anl diferencované podle regionu. Zatim-
co v pripadé t&Zby v obcich Zdanického lesa (napf. Dambofice, Uhfice, Zarosice) si oby-
vatelé na tézbu ropy nestézuji a vyuzivaji bohatych pfijma plynoucich do rozpodctu obce,
na Breclavsku vznikaji ¢asté spory. Pfikladem je spor v Bfeclavi, kdy na jedné strané
mistni zastupitelstvo téZbu povolilo, i pfes to, Ze tézba v lokalité Kanc¢i obora se stfetava
s vodohospodaiskymi zajmy regionu, na strané druhé Jihomoravsky kraj stejné jako
ochranci pfirody poslal na MZP CR zamitavé stanovisko. (Smolova, Szczyrba, Jurek,
2007).

Rosicko

Mikroregion Rosicko je znaéné ovlivnén téZbou &erného uhli, ktera zde probihala
do roku 1992. U Oslavan se uhli zacalo téZit jiz roce 1783 (Kolejka, 2006). Tehdy to bylo
jediné misto na Moravé, kde se kopalo uhli (Plchova, 1999). Primyslova exploatace se-
verné od ZbySova nastala po¢atkem 19. stoleti. B€hem tohoto stoleti vzniklo v pasu uhlo-
nosnych vrstev mezi dnesSni Zastavkou a Oslavany osm vyznamnych hlubinnych dold,
pficemz té&znich jam bylo vice (Kolejka, 2006). Rosicko-oslavansky revir umoznil rozvoj
Brna jako pramyslového stfediska Rakouskouherské monarchie.

Jiz béhem 19. stoleti si téZba vynutila vyrazné zmény ve vyuZziti krajiny: vystavbu dél-
nickych kolonii v uvedenych obcich, pficemz mésto Zastavka bylo zaloZzeno na ,zelené
louce” roku 1840 jako stfedisko hutnictvi a Zelezafstvi. Po¢atkem druhé poloviny 19. stole-
ti byla oblast t&Zby napojena na odbytisté Zeleznici. TéZba poprvé kulminovala v letech
pred prvni svétovou valkou, odbyt uhli posililo jeho spalovani v oslavanské elektrarné
(prvni prespolni velkoelektrarné od roku 1913, Zelezni¢ni spojeni od 1912), tehdy nejvétsi
v rakousko-uherské monarchii. Po druhé svétové valce pokracoval, po poklesech v dobé
hospodarskych krizi (1919-1920, 1929-1932), rozvoj tézby uhli. Mésta Oslavany, ZbySov
a Rosice se rozSifila o havifska sidlisté. Od 60. let téZba postupné utichala a ve druhé
poloving 80. let zcela ustala (Kolejka, 2006). Utlumovy program vyhlaseny viadou CSFR
pfinesl pro rosicko-oslavansky uhelny revir ukonceni téZby v roce 1991. Dne 31. prosince
1991 byla ukon&ena téZba uhli z dolu Jindfich Il, ktery byl od roku 1969 centralni t&Zni
Sachtou reviru. V roce 1992 probihala jeSté téZzba z 2. patra dolu Antonin. VytéZené uhli
slouZilo pro vlastni kotelni fad, ale pro zapar ve stafinach musela byt i tato t&éZba ukonce-
na. Posledni vz ¢erného uhli z dolu Antonin a tudiz i z reviru byl tedy vytéZzen 18. Gnora
1992 (PIchova, 2006).

Za celé obdobi zde bylo vytéZeno 64 743 124 tun ¢erného uhli, z toho 21 142 220 tun
po roce 1946 (DIAMO 2010). Oslavanska elektrarna ukoncila ¢innost roku 1993 a zahy
byla odstranéna (Kolejka, 2006). Zbytkové zasoby uhli ve vySi 26 002 237 tun byly
rozhodnutim ministra pro hospodéarskou politiku a rozvoj CR dnem 2. 6. 1991 odepsany,
a to vynétim z evidence (Plchova, 2006).

Osud dulnich objektl byl rozmanity. Nékteré nadzemni stavby byly beze zbytku
odstranény, jiné stoji opusténé doposud, nékteré se pouZivaji pro drobnou vyrobu &i
skladovaci Ucely, zejména po politicko-ekonomickych zménéach v roce 1989. Odklon od
tézebniho, Zelezarského a cukrovarnického primyslu v prabéhu poslednich cca 70 let
s jeho celkovou redukci v pribéhu 90. let vedl k opuSténi a chéatrani fady objektd,
pfipadné k postupnému naruSovani tézebnich, komunika¢nich a primyslovych tvard
reliéfu. Podobné zemédélska krajina zaznamenala zmény v disledku omezovani rostlinné
plochy spontanné expandoval les (strzove zafezy, Zelezni¢ni naspy a zafezy, haldy
hluSiny, c&asti brownfieldld). Prfikladem UspéSné revitalizace ¢asti brownfieldd po
oslavanské elektrarné jsou objekty spole¢nosti Metaldyne. Krajina v pasu pfi zapadnim
okraji Boskovické brazdy v tzv. Rosicko-oslavanském kamenouhelném reviru predstavuje
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mozaiku objektd a ploch pfimo ¢i nepfimo dotéenych téZzbou a pramyslovou Ci
zemédélskou vyrobou slouzicich mistnimu i vzdalengjSimu trhu v navaznosti na byvaly
uhelno-Zelezarsky boom (Kolejka, 2006).

Povrchové aredly dolt Kukla, Jindfich, Ferdinand a FrantiSka a ¢ast odvalu byly od-
prodany a pfevedeny na cizi subjekty k jinému vyuziti. Hlavni daini dila Jindfich 1l a Kukla
byla zlikvidovana. Podzemi reviru je zatopeno. V roce 2001 byla uvedena do provozu
nova Cistirna dulnich vod. Jsou sledovany a sonovany poklesy na poddolovaném Gzemi,
lidviduji se hlavni dulni dila. Kontaminované dulni vody volné vytékaji z Dédi¢né Stoly,
dale jsou cCistény a vypoustény do feky Oslavy. Vznikly hluSinovy odval Kukla o ploSe
témé&F 90 000 m? byl rekultivovan a zalesnén. Rekultivace ma probihat aZ do roku 20186,
¢isténi vod, monitoring a sanace poklest pak do roku 2021. Celkové néklady jsou odha-
dovany na 595 milion( K&.

Tisnovsko

Moravska loZiska uranovych rud lezi na Ceskomoravské vrchoving v pruhu mezi Zdarem
nad Séazavou a TiSnovem (Zimék, 1992). Jedinym téZenym dobyvacim prostorem urano-
vych rud v CR je v soudasnosti RoZnéa (nenachazi se na tGzemi Jihomoravského kraje).
V ramci Jihomoravského kraje se uranova ruda dfive téZila na TiSnovsku v dobyvacim
prostoru OISi, ktery se rozklada na katastralnich Uzemi obci Drahonin, OISi, Bor, Litava,
Stiite? a Moravské Pavlovice. LoZisko OISi bylo téZeno dulnim zavodem Rudy Rijen OISi
od 1. 10. 1959 (vznik samostatného zavodu) do 31. 12. 1988, kdy zavod zanikl a zbytky
rudy byly vytéZzeny zdvodem Rozna (Cimala, 1997). Celkova plocha dobyvaciho prostoru
ginila 6,29 km? a vytéZilo se zde celkem 2 922,2 t uranu (na celkové produkci uranu se
podilelo si 20 % (Cimala, 1997)). Hloubka dobyvani byla 900 m pod povrchem. Ruda byla
zpracovavana na chemické Upravné v Rozné (DIAMO, 2010).

V soucasné dobé je dul zlikvidovan, podzemi zatopeno a povrch ¢aste¢né zrekultivo-
van. VyuZzitelné objekty byly odprodany a na lokalité je provozovana distirna dulnich vod
a provadi se dlouhodoby monitoring. Kontaminované diini vody jsou fizené &erpany
a Cistény. Vycisténé vody pak odtékaji do vodote¢e Hadlvka. HluSinovy odval Drahonin —
OISi o ploSe 190 000 m2 je rekultivovan a zalesnén. Celkova sanace a likvidace lokality
byla dokon¢ena v roce 2007 spolecnosti DIAMO, s.p. a aZz do roku 2021 bude probihat
Cisténi vod, monitoring a udrzba. Celkové naklady jsou odhadnuty na 327,6 mil. K&
(DIAMO, 2010).

Mikroregiony v okoli Moravského krasu - Slapanicko, Blanensko, Kufim-
sko, TisSnovsko

V Moravském krasu a jeho okoli se nachazi vyznamna oblast téZby vapencu. Mezi nej-
vétsi vapencové lomy v Ceské republice patfi Mokra u Brna na Slapanicku o rozloze
265,9 ha. Zde se nachézi také lozisko Ochoz u Brna | a i pfes Cetné stfety zajmua byl
v roce 2002 schvalen dobyvaci prostor LiSen Il. DalSi téZené loZiska jsou Lazanky na Tis-
novsku, Cebin na Kufimsku a Hol3tejn na Blanensku, kde byl v roce 1993 schvalen novy
dobyvaci prostor Dolni PofFici.

V roce 1998 doslo ke slouceni spole¢nosti Cement Bohemia Praha, a.s. a spole¢nosti
Cementarny a vapenky Mokrd, a.s. Vznikla spoleénost Ceskomoravsky cement, a.s, ktera
se podili na celkovém ro&nim objemu t&zby vapencd v CR vice neZ pétinou. Spole¢nost
t&Zi vapence ve dvou regionech, které jsou nejvyznamngjsimi krasovymi oblastmi v CR:
Moravsky kras a Cesky kras (Smolové, 2008).

TéZba vapencu narazi na stfety se zajmy ochrany pfirody, protoZze vapencova GUzemi
v Jihomoravském kraji jsou pro svou vysokou pfirodni hodnotu prohldSena za chranéna
Uzemi pfirody Moravsky Kras a Pavlovské vrchy. Regiondlni surovinova politika navrhuje
pfi vyuZiti loZisek tato opatfeni: Ochoz u Brna, HolStejn-Mala Dohoda, Mikulov: dotéZit
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a sanovat, Ochoz u Brna-Skalka, LiSen-Lesni Lom: pfehodnotit zbytkové zasoby, Hora-
kov: ponechat jako rezervu a Mokra u Brna: tézit na zakladé nové vypracovaného planu
otvirky, pfipravy a dobyvani a EIA (Klir, 2009).

9.2. Tézba ropy - pripadova studie Damborice

Obec Dambofice se nachazi na jizni Moravé v severozdpadni ¢asti okresu Hodonin ve
vzdalenosti 36 km jihovychodné od Brna. Obec ma 1 332 obyvatel®. Patfi ke starobylym
osadam; prvni pisemna zminka o obci pochazi z roku 1141. Dambofice jsou znamé svym
bohatym kulturnim vyZitim (Martinské hody, SoutéZzni festival folklérnich soubor(), vinnymi
sklepy, historickou Zidovskou obci a v posledni dobé predevSim téZbou ropy. Tato oblast
byva €asto s trochou nadsazky nazyvana moravsky Dallas ¢ maly Kuvajt. Ropné lozisko
Dambofice bylo objeveno v roce 1986 a velikosti objevenych geologickych z&sob ropy se
fadi mezi nejvétsi dosud objevena loZiska ropy v Ceské republice (Bittner, 2005). Ropa se
zde téZi od roku 1993.

Ze socioekonomickych vlivll pfevazuji v obci Dambofice ty pozitivni. Negativa byla
vhimana predevsim pfi po¢éatcich tézby, kdy nakladni vozy pfevazely pfes obec tuny ma-
teriall potfebnych k pripravé tézebnich poli. To se odrazilo na stavu mistnich komunikaci
a dokonce popraskalo zdivo nékterych domu. TéZarska firma Moravské naftové doly, a.s.
vSak nechala vétSinu cest opravit a finanéné se vyrovnala s majiteli poskozenych doma.

TéZba je v obci vnimana pozitivné samoziejmé diky finanénim prostfedkim plynoucim
do obecniho rozpoctu. Obec ziskava jednak Uhradu z dobyvaciho prostoru ve vymezeni
na povrchu v rozmezi 100 K& az 1 000 K& na hektar, odstupriovanou s pfihlédnutim ke
stupni ochrany Zivotniho prostfedi dot€éeného Gzemi, charakteru €innosti provadéné v do-
byvacim prostoru a jejimu dopadu na Zivotni prostfedi, kterou stanovi vlada nafizenim.
Dale ziskava 75 % z ro¢ni uhrady z vydobytych nerosta (zbytek jde do statniho rozpoctu
CR). Pfitom Ghrada &ini u ropy 5 % z trzni ceny vydobytych nerostd. Rozhodna je prd-
mérna trzni cena v roce, ve kterém byly nerosty vydobyty™.

Obr. 79 Damborice — celkovy pohled. Foto ~ Obr. 80 Damborice — rekonstruovana na-
Z. Lipovska ves. Foto Z. Lipovska

¥ K 1.1.2010, CSU

%9 Zakon &. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuziti nerostného bohatstvi, (horni zakon), ve znéni zakona
CNR €. 541/1991 Sb., zakona ¢&. 10/1993 Sb., zakona ¢. 168/1993 Sh., zakona ¢. 132/2000 Sb.,
zakona ¢. 258/2000 Sb., zakona ¢. 366/2000 Sb., zakona ¢. 315/2001 Sb., zakona ¢. 61/2002 Sb.,
zakona ¢. 320/2002 Sb., zakona ¢. 150/2003 Sb., zakona ¢. 3/2005 Sh., zakona ¢. 386/2005 Sb.,
zakona ¢. 186/2006 Sb., zakona ¢. 313/2006 Sb., zakona ¢. 296/2007 Sb., zakona ¢. 157/2009
Sh., zédkona €. 227/2009 Sb. (4¢innost od 1.7.2010) a zdkona €. 281/2009 Sb. (G¢innost od
1.1.2011).
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Tab. 34 Podil pfijma z téZby ropy na celkovych pfimech obce Dambofice [KE]

Rok PFijmy z t éZby ropy Celkové p Fijmy Podil p Fijmu z tézby ropy
2003 32 751 000 56 551 000 57,9 %

2004 35 000 000 57 254 000 61,1 %

2005 37 000 000 53 524 000 69,1 %

2006 44 269 000 77 872 000 56,8 %

2007 64 000 000 118 555 000 54,0 %

2008

2009 55 000 000 115 662 500 47,6 %

2010 37 900 000 95 296 600 39,8 %

S pfitokem penéz samoziejmé souvisi rozvoj obce. Dambofice maji dvakrat vysSi roz-
pocet nez okolni obce podobné velikosti, kde se ropa netéZi. To se odrazi na vzhedu ob-
ce. V Damboficich se opravily chodniky, mistni komunikace, kompletné bylo upraveno
centrum obce, rekonstruovaly se obé& mistni Skoly, hasi¢skéa zbrojnice, oba kostely, posta-
vily se tfi bytové domy, multifunkéni dam (s byty a prostorami k podnikéni), kanalizace,
Cistirna odpadnich vod, détsk& hfisté a viceucelové hristé.
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Graf 20 Pocet zaméstnancd skupiny MND. Zdroj: Vyroéni zpravy skupiny Moravské
naftové doly, Gdaje za dalSi roky spole¢nost neposkytla.

DalSim pozitivnim faktorem té&Zby je tvorba pracovnich mist. Pfesny pocet obyvatel
Dambofic zaméstnanych v Moravskych naftovych dolech neni k dispozici. Dle mistniho
starosty, pana Josefa Kratochvila, se da odhadovat na 20 lidi, coz je jen pfiblizné 2 %
obyvatel v produktivnim véku. Vliv téZafské spole¢nosti na zaméstnanost obce tedy neni
pFilis vyznamny, navic je celkovy trend poctu zaméstnancu této spole¢nosti klesajici (viz
Graf 20Graf 20).
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Obr. 81 Damborice — zasobniky ropy. Foto Obr. 82 Damborice — kozlik. Foto Z. Li-
Z. Lipovska povska

Pokud sledujeme vyvoj poc¢tu obyvatel Dambofic za posledni dvé dekéady, je patrny
prelom v poloviné 90. let, kdy se Ubytek obyvatel zastavil, a za¢alo dochazet k pfirlstku
(viz Graf 21). Tato skuteénost ma s velkou pravdépodobnosti souvislost pravé s tézbou
a rozvojem obce. Podle vyjadfeni starosty obce je i v sou¢asnosti velky zdjem o stavebni
pozemky v katastru Dambofic. Za lofisky rok bylo evidovano celkem 70 Zadosti a obec méa
skoupenou dostate¢né velkou plochu, aby vSem témto Zadostem bylo vyhovéno.
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Graf 21 Demograficky vyvoj obce Damborice v letech 1987-2009
Zdroj: CSU Praha
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Graf 22 Bilance obyvatel v letech 1987-2008

Obr. 83 Damborice — rekonstrukce za- Obr. 84 Damborice — nova vystavba. Foto
kladni Skoly. Foto Z. Lipovska Z. Lipovska
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10. Vyznam zivého folkloru a kultury vina pro rozvoj
venkova

Folklor je soubor kulturnich jevl realizovanych formami Ustni, hudebné-zpévni, herni, ta-
necni a dramatické pfimé, neboli kontaktni komunikace. Konkrétné vydélujeme folklor
slovesny, hudebni, tanecni, détsky a lidové divadlo. Folklorni tvorba vznikala v tradi¢nim
prostfedi pfevazné anonymné, bez pisemné fixace. Nékteré folklorni Zanry ztratily svou
spole€enskou funkci a tim i Zivotnost, jiné se neustéle vyvijeji a pfijimaji podnéty z danych
spole€enskych podminek. Nejde tedy rozhodné o uzavieny systém (Krist, 2006).

Folklorismus pfenasi jevy lidové kultury z plvodniho Zivota do jiného kontextu, velmi
Casto s novymi funkcemi. Lexikograficky vyklad slova folklorismus je daleko uz3i nez vy-
znam, ve kterém se pouziva. Do folklorismu Fadime vyuZziti lidové pisné, hudby, tance,
slovesnych projevd nebo obfadniho folkloru (Pavlicova, Uhlikova, 1997).

Lidovou religiozitu Ize definovat nékolika zpusoby, napf. z hlediska funkce pro jeji no-
sitele, na zékladé jejiho popisu, vzniku &i vyctem projevi. V komplexu lidové religiozity,
tak jak je dnes popisovana v ¢eskych zemich, je mozné rozeznat dva zakladni inspiraéni
zdroje. Roli prvniho zdroje hraje kfestanstvi, kdy se lidova religiozita rozviji v rdmci kfes-
tanskych pojm0 a predpokladl. V druhém pfipadé se religiozita nerozviji pod jednotnym
pojmoslovim. To, co ji spojuje, je pfesvédceni o moznosti pfimého nebo zprostfedkova-
ného vyjevovani a ovliviiovani budoucnosti. Casto se v8ak oba inspiraéni zdroje natolik
proplétaji v konkrétnich projevech lidové religiozity, Ze nemizou plnohodnotné pinit funkci
jejich samostatnych pododdilt. Pfevahu jevu s kolektivnim charakterem nelze chapat tak,
Ze by lidova religiozita nepostihovala ¢lovéka na individualni arovni. Kolektivni religiozita
prameni z religiozity individualni. Cestnost vyskytu i forem individualni lidové religiozity,
ktera je vice vazana na duchovni sféru Clovéka, vSak nedovoluje jeji uchopeni podobnymi
kategoriemi jako kolektivni lidovou religiozitu, ktera je vice spojena s ritualizovanym a ve-
fejnym chovanim (Krist, 2006).

10.1. Kultura vina na jizni Morave

Vinafstvi na Moravé je velmi hluboce zakofenéno. Prvni zminku o péstovani révy vinné
a nasledného zpracovani na vino zaznamenal kronikaF Vaclav Hajek z Libogan v Ceské
kronice. Roku 892 kniZze Svatopluk poslal ¢eskému vévodovi Bofivojovi k oslavé naroze-
nin jeho syna Spytihnéva sud znamenitého moravského vina. V tu dobu se jednalo v Ce-
chach o neslychany dar a hotovy div, jenZ zapUsobil na Bofivojovu Zenu Ludmilu. Ta obé-
tovala ¢ast daru bohyni Krosiné a rozkazala pfivést a vysazet révu vinnou z Moravy do
Cech. Tak dala moravska réva zaklad vinarstvi v Cechach, zejména v oblasti Mé&lnicka.

Péstovani révy vinné na Slovacku se sem pravdépodobné dostalo v dobé&, kdy hranice
fimského impéria byly posunuty za Ryn a Dunaj. V historickych pramenech Ize dohledat,
Ze imperator Probus zaméstnaval fimské vojaky v dobé klidu vysazovanim vinic a stal se
tak zakladatelem podunajského vinafstvi. K rozsifeni vinafstvi na Moravé pfispélo i pfijeti
kfestanského naboZenstvi, které pouziva vino pfi svych obfadech jako symbol krve Pané.

Nejvétsi rozvoj moravského vinarstvi Ize datovat do doby 16. a poCatku 17. stoleti, kdy
vinice zabiraly vyméru vic jak 30 000 ha. Krutou ranu vinafstvi zasadila 30leta valka. Bylo
zni¢eno 3/5 vinic tj. 20 000 ha. Kyjovsko a Zdansko nebylo velmi mnoho postizeno. Az
roku 1785 Ize z josefinského katastru vycist, Ze se podafilo znovu obnovit valkou ponice-
né vinice a vymeéra uz zase ¢itala 30 000 ha. Péstovaly se zde tyto odrady: ryzlink, cynifa-
dl (sylvanské zelené), muskatel (veltlinské zelené), burgundské, pozdni ¢erné (frankovka),
tramin, vonné, salvon (veltlinské ervené), €aslador (chrupka) a jiné.

Budy na Slovacku jsou zvlastnosti, kterou bychom jinde marné hledali. Buda neni
vlastné sklep, ale pouze predsklepi, nazyvané téz ,presuz” nebo také ,Sija“, kterou se po
schodech dolu teprve vchéazi do sklepa. Sklep se nachazi hluboko pod zemi, kdeZto buda
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je postavena na povrchu. Buda je malé chaloupka, kterd je k vlastnimu sklepu pfistavena,
splfiuje Ucel zadrzovani slunecnich paprskl a tak pfispiva k udrzeni stejnomérné teploty
ve sklepé. Buda plni i dalSi funkce. Kromé toho, Ze se zde vino lisuje a uchovavaji se zde
naradi potfebné k vyrobé vina, tak se zde nachéazi i pfijemny kout, ve kterém je lavice se
stolem, kamna na zatopeni, po sténach visi rzna moudra tykajici se vina a diplomy
z vystav vin. Dodnes se naleznou v budéach kolosalni 200 az 300 let staré lisy, které byly
postaveny na miru pfimo v lisovné. Také sudum byla vénovéana velka péce. Bednéfi se-
stavovali sudy o velikosti 50 az 100 védrech pfimo ve sklepé a Zivotnost takového sudu
byla i pfes sto let. Nevyhodou bylo znemoZnéni jakékoliv manipulace s nim. Slovacké
budy najdeme napfiklad ve VIEnove, Veletindch, Muténicich, Blatnici pod Svatym Anto-
ninkem a jinde.

Sklepy se stavély pfimo ve vesnici, ale také pobliZz vinohradl (pf. PlZze u Petrova, Vel-
ké Bilovice, Muténice, Dubrany, Sidleny v Miloticich, Slavin v Ratidkovicich, Hysly, VIko3
aj.) tak vznikaly typické sklepni ulicky, mnohdy i samotn&d osada z takovych sklepu, jez
lakaji v dnesSni dobé kolemjdouci k posezeni pfi dobrém piti a jidle. Nadarmo se v tomto
kraji nefika ,Dobré jidlo, dobré piti, to je zaklad Zivobyti“

Vzorova vinice byla pychou rodu. Nevésta vlastnici vinohrad byla vzdy povaZzovana za
podnikani. Z generace na generaci se pfedavaji zkuSenosti tykajici se vyroby vina a tak
se tato tradice dochovala dodnes. Pochlubit se dokonalym vinem a pFetrumfnout svého
kamarada vinare je hybna péaka pokroku vinarstvi po strance jakostni a naSi vinafi se ne-
musi za své vino stydét ani v ciziné.

V Ceské republice se nachazeji dvé vinafské oblasti a to oblast eska a oblast morav-
ska na celkové plose 18 710 ha. Kazda oblast se dale déli na podoblasti. Ceska oblast
zaujimé rozlohu 730 ha registrovanych vinic se dvéma podoblastmi, a to podoblast Mél-
nickou, jenz se 2/3 plochy vinic a podoblast Litomé&fickou.

Moravska oblast se rozklada na ploSe 17 980 ha registrovanych vinic. Nejvétsi morav-
skou podoblasti je Pavlovicka podoblast s5 143 ha, nasleduje podoblast Mikulovsk&
s 4 736,8 ha, po té podoblast Slovacka s 4 513,8 ha a nejmensi moravskou podoblasti je
Znojemska podoblast s rozlohou 3 462 ha.

Druhova skladba vinic je velmi rozmanita. Nejvice se péstuji odrady Muller Thurgau,
Ryzlink rynsky, Svatovavfinecké, Modry Portugal, Rulandské modré, Rulandské Sedé,
Rulandské bilé, Zweigeltrebe, Tramin erveny, Chardonnay a Muskat moravsky.

Zpracovani vina prodélalo v prabéhu €asu velky pokrok stejné jako technologie pés-
tovani vina. VeSkera prace ve vinohradé vSak ani v dneSni moderni dobé nemuze byt
délana strojové. | nyni je zapotfebi, aby se ru¢né vinohrad v brzkém predijafi ostfihal
a nasledné vyvazal. Ostatni praci uz nahrazuji moderni stroje, které usetfi vinaftim nema-
lo ¢asu. PFi vyrobé vina se dnes pouZzivaji moderni technologie, napf. metoda Ffizeného
kvaseni, ktera doda vinu vyrazné aroma a plnou chut.

Seznamit se prostfedim, kde se vino vyrabi, skytaji nejrliznéjSi akce spolkl vinarl ty-
pu otevirani sklept. Jedn& se o akci, kde vinafi poskytnou svuj vinny sklep k prohlidce,
ochutnani a obc&erstveni navstévnikim. Tyto akce navstévuji jak lidé z mést a druhého
koutu zemé, tak i lidé pfespolni, aby mohli porovnat vina vinafu kamaradu.

Moravské vinarské stezky je dlouhodoby projekt ochrany kulturniho dédictvi a rozvoje
vinarske turistiky na jizni Moravé pod zastitou nadace Partnerstvi. Kazda z 10 vinafskych
oblasti ma svij vlastni okruh vinafrskych stezek a vSechny okruhy jsou propojené paterni
Moravskou vinnou stezkou vedouci ze Znojma do Uherského Hradisté. Kyjovska vinarska
stezky zejména pro prudka stoupani a tahlé sjezdy v podhufi ChFibu a pro kopcovity reliéf
na okraji Zdanického lesa. Tato trasa nabizi své skvosty v podobé& biologicky hodnotné
a pestré krajiny. Je doporu¢ovana predevsim milovnikim pfirody. Stezka netvofi uzavre-
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ny okruh a svou trasou kopiruje spiSe reliéf krajiny. Do Kyjovské vinafské stezky patfi tyto
obce: Archlebov, Bohuslavice, Bukovany, Cejé, CeloZnice, Dambofice, Hovorany, Hysly,
jezov, Karlin, Kel€any, Kyjov, Lov€ice, Moravany, Nasedlovice, Nechvalin, Nenkovice,
Ostrovanky, Sobdlky, StavéSice, StraZovice, Vétéfov, VIkos, Z&adovice, ZaroSice, Zdanice
a Zeletice.

V Kyjové se nachazeji hned tfi sklepni ulicky. V kazdé Casti mésta je jedna.
V Nétcicich, BorSové a pfimo v centru Kyjova, kde i samotna ulice je pojmenovana
U Sklepl. Ve sklepé U Petra, ktery nabizi ochutnavky a prodej vin nékolika péstitell
z Kyjovska, byla v roce 2006 zfizena stala vinafska expozice. V autentickém sklepnim
prostfedi je mozné si prohlédnout staré vinaiské nafadi, nadoby, pfistroje, ale tfeba také
pracovni kroje vinaru.

K vinafstvi a vinu patfi i pé€kna lidova pisni¢ka, kterou si vinaf krati praci ve vinohradé
anebo si zpfijemni popijeni vina. Pisni, které opévuiji vino, je opravdu velmi mnoho a sta-
Cily by k vydani nékolika samostatnych zpévnika.

Rada predu, rada len,
ktery tece z becky ven,
rada predu teriucko,
az je v bec¢ce malucko.

Ze préj su ja opila,
Sak sem eSce nepila,
enom taku krapecku,
Styry maze flaSecku.

10.2. Prezivajici jihomoravsky folklor

Moravskd lidova hudba ma celou fadu variant. Pro Jihomoravsky kraj pfichazi v Gvahu
hudba jihovychodni Moravy, konkrétné hudebni subregiony Strédznické Dolfacko, Kyjov-
ské Dolracko, Hornacko, Podluzi a Hanacké Slovacko. Lze fici, Ze Jihomoravsky kraj
predstavuje vyrazné nejrozmanitéjsi hudebni region celého Ceska (Moravské Slovacko).
Hudebni styl navazuje na vychodoevropské zemé — Slovensko, Madarsko, Rumunsko,
Ukrajinu a obsahuje rovnéz cikanské prvky. Tyto styly se zde stfetavaji se zapadoevrop-

skymi. Typickymi hudebnimi nastroji jsou cimbal a housle, doplnéné basou a klarinetem.

Moravska lidova hudba se stala inspiraci takovych hudebnich skladateld, jako byli Le-
oS Janacek, Antonin Dvorak, Bohuslav Martind, Vitézslav Novak. Mezi sbératele morav-
ské lidové hudby v 19. stoleti patfili FrantiSek SuSil a FrantiS8ek BartoS. V sou€asné dobé
archivuje stovky pisni Etnologicky ustav AV CR. Moravsky lidovy folklor ovliviiuje i dalsi
Zanry, mimo jiné jazz (napf. K. Velebny, E. Viklicky) nebo popularni hudbu (P. Ulrych
a dalsi) &i rock (Cechomor, V. Redl).

Po roce 1948 prestala byt lidova hudba novym reZimem podporovana. Situaci zachra-
nil Brnénsky rozhlasovy orchestr lidovych nastrojl, ktery v 50. letech minulého stoleti za-
Cal provozovat moravskou folklorni hudba na profesionalni bazi. Tradi¢ni lidové uméni
zacalo byt nahrazovano vice ¢i méné profesionalnimi skupinami, které se nékdy od ducha
puavodniho folkléru odchylovaly, pfechazely na ,sterilni* repertoar a celou zéleZitost po-
stupné komercionalizovaly. Teprve od posledni dekady 20. stoleti Ize spatfovat ur€ity na-
vrat ke kofeniim.

V Jihomoravském kraji probiha Ffada festivall lidové hudby a tanca.
K nejvyznamnéjSim patfi Jizda krald ve VIEnové, Podluzi v pisni a tanci ve Tvrdonicich,
Mezinarodni folklorni festival ve Straznici, Mezinarodni folklorni festival ve Svatoboficich-
Mistfing, Horhacké slavnosti ve Velké nad VeliCkou, Narodopisny festival Kyjovska
v Miloticich, Slovacky rok v Kyjove, Mezinarodni folklorni festival v Brné.
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Muzsky lidovy tanec verbunk se stal v roce 2005 soucasti seznamu mistrovskych dél
ustniho a hudebniho dédictvi lidstva UNESCO. Jde plGvodné o tanec rekrutl, kterym pro-
kazovali svou pfipravenost pro vojenskou sluzbu. DalSim prvkem, usilujicim o toto zafa-
zeni, je Jizda kralG ve VIEnové, ktera se vSak pofada i v dalSich obcich. Tento zvyk vznikl
na pamét porazky uherského krale MatyadSe Korvina jeho tchanem Ceskym kralem Jifim
z Podébrad u Bilovic u Uherského Hradisté v roce 1469.

] h Y n'!'}" /
Obr. 85 Hody v Pavlové (folklérnim souborem je Sardi¢anka). Zvyky pronikaji i do obci,
které mély pfed rokem 1945 pfevazné némecké obyvatelstvo. Foto A. Vaishar

Soucasny jihomoravsky folklér je smési amatérskych a profesionalnich soubor(, vénu-
jicich se jen ¢asteéné tradiénim stylim. Casté je propojeni s jinymi hudebnimi styly a apli-
kace dalSich hudebnich nastroju, napfiklad dechovych. Zarover pronika tento pavodni Ci
transformovany folklor v rdmci globalizace i do zahranic¢i. Jenom na jizni Moravé je vSak
spojen se svymi kofeny, s lidmi, vesnicemi, krajinou, pudou.

10.3. Pripadova studie Kyjovsko

Oblast Kyjovska a samotné mésto Kyjov je jednim z vyznamnych stfedisek lidové kultury
Slovacka. VeSkeré folklorni déni v této oblasti ma staletou historii a tradice jsou zde
dodnes pfedavany z generace na generaci v Zivé a autentické podobé, at uz se jedna
o lidové kroje, lidové pisni¢ky €i zvykoslovné obfady.

Mezi rodinou obfadnost fadime oslavy vztahujici se k narozeni ditéte, svatbé nebo
amrti. Narozeni ditéte dfive provazely povéry a obfady, které mély za kol ochranit matku
i dité pfed zlem a ditéti zajistit Stastny Zivot. Dfive musela byt Sestinedélka i s ditétem
v kouté za plachtou a nesméla vychazet zpoza plachty ven. Véfilo se, Ze kdyby opustila
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své loZze, mohli by ji démoni zaménit dité, mohla by pfijit o Zivot, ale také mohla zpUsobit
Skodu v domé i na poli. Oby€ej noSeni do kouta se dochoval dodnes, avsak potlacil se
jeho vyznam. Zeny pfinaely matce rozmanité dary, vétSinou pokrmy (slepiéi polévku,
pecivo, napoje, sladkou kofalku). Dnes se jedna o navstévu pfibuznych, kamaradi a ko-
legll z prace, ktefi donesou dary matce a novorozenci. Cirkevni obfad kftin plni funkci
pfijeti ditéte mezi pfibuzné a prijeti kfestanského ndbozenstvi. Ke kitu nesou dité do kos-
tela kmotfi a prebiraji spolu s rodi¢i odpovédnost za duchovni i spoleCenskou vychovu
ditéte a za dité samotné, kdyby rodi¢e zemfreli.

Prvnim zvykem, ktery pfedchazi svatbé, je pozadani o ruku nevésty. Snoubenec na-
vStivi rodiCe své nastavajici a poZzada o svoleni se svatbou s jejich dcerou. Jako pozor-
nost donese matce nevésty kytici kvétin. Po svoleni rodi€d nésleduji zasnuby a zpravidla
se ohlaSuje termin svatby. S blizicim se datem svatby probih& zvani na svatbu. Nejblizsi
rodinu snoubenci chodi zvat osobné, ostatnim rozesilaji tisténé pozvanky na svatbu. Ro-
zesilani tiSténych pozvanek je novodoby zvyk, ktery zdomacnél az v poloviné 20. stoleti.
Tésné pred svatbou se snoubenci lou¢i se svobodou. Louceni se pofadéa spole¢né, ale je
mozné i poradat zvlast pro nevéstu a zvlast pro Zenicha. Svatebni obfad mize byt cir-
kevni, odehravajici se v kostele nebo civilni, ktery se kona na radnici, zamku nebo jiném
misté. K slavnostnimu obfadu snoubence doprovazi svédci a svatebni hosté. B&€hem ob-
fadu si snoubenci vyméni na dikaz lasky prstynky a polibi se. Pfi vychodu z radnice &i
kostela svateb&ané vytvori Spalir a na novomanzele pohazuji ryzi. Nasleduje svatebni
hostina a veseli.

V soucasné dobé patfi k pohfebnim obyc¢ejim v domé smutku vecerni modleni a po-
hfebni obfad samotny. Pohfebni obfad se sklada z privodu na hrbitov, cirkevniho nebo
necirkevniho obfadu posledniho rozlouceni, rozlou¢eni se zemfelym u hrobu, ukond po-
zlstalych u hrobu a na zavér pohosténi po pohibu. NejokazalejSi pohiby se stroji svobod-
nym divkam a chlapctm jako nahrada za nedozitou svatbu.

DalSi skupinou zvyku je ro¢ni cyklus, ktery za¢ind masopustem. Masopust ma mnoho
nazvu: faSarnk, ostatky, Sibfinky, voracky, konciny aj. Spravné by mélo jit o masopustni
pondéli, ale v praxi se masopustni obchizka kona v sobotu. Starci chodi s maskarami po
vesnici ddm od domu a vybiraji vejce, slaninu a jiné dary. V pravody byva zpravidla
prestrojeny Zid, medvéd, jezdec na koni. Fa3arik kon¢i pochovavanim basy. Konéi obdobi
veseli a tance, které vystfida obdobi dlouhého pustu.

Na smrtnou nedéli nosi déti po vesnici ,majky"“ ozdobené pentlemi, obrazky a vyfouk-
lymi vajicky a koleduji. Dale se k smrtné nedéli vaze vynaSeni zimy nebo smrtky. Déti
obchézeji vesnici s figurou, kter4d znazorfiuje smrt nebo zimu s pfevazné Zen-
skou podobou. Obdobi jarniho obfadniho cyklu vrcholi Velikonocemi. Kromé ryze kies-
tanskych prvk( se dochovaly ve velikono¢nich zvycich i prvky pohanské, souvisejici
s kultem zemfelych, kultem matky zemé&, s uctivanim vody a ohné. Jedna se o zékaz hy-
bani s padou na Velky patek, umyvani se pod tekouci vodou na Bilou sobotu a dalSi oby-
Ceje, které uz v dnedni dobé nejsou tak mnoho rozSifeny. V kfestanstvi se vazou Veliko-
oslavdm krestanského kalendare. Velikonoce nemaji fixni termin, ale slavi se vzdy prvni
nedéli po prvnim jarnim Upliku. Velikonocim pfedchazi pripravné obdobi jarniho plstu
a vrcholi ve velikonognim, nebo také zvaném pasijovém tydnu. PaSijovy tyden zacinéd na
Kvétnou nedéli a konci velikono¢ni nedéli. K nejznaméjSim zvykdm patfi v tomto tydnu
velikonoéni klepani. Jedna se o obchlzku chlapct s raznymi hrkackami a varec¢kami od
Zeleného ¢tvrtku do Bilé soboty. Chlapci ohlaSuji ¢as misto kostelnich zvonu, které podle
tradice odletély do Rima. Velikonogni pomlazka, nebo také na Kyjovsku zvana Slahacka,
v jinych regionech nazyvand mrskacka, mrskut, Smigrus apod. je velmi oblibena. Chlapci
obchézi se spletenymi vrbovymi pruty (Zila, pomlazka, pletenec, tatar aj.) divky a tradi¢né
je mrskaji. Divky na oplatu podaruji chlapce nazdobenym vajickem a pentli.
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V predvecer prvniho méje ve vSech obcich na Kyjovsku stavi odvedenci spolu
s chasou vysokou maj, kterou pak doméci chasa hlida, aby ji pfespolni neodnesli. Ze sva-
toduSnich zvyku jsou na Kyjovsku rozSifeny honéni krale a kralovni¢ky. Jizda krall je roz-
Sifen&jSi na Uherskohradistsku ve VIEnové a Hluku.

Konec Zni se oslavuje ,dozatou” nebo ,doZzinkami“. Sekaci a Znec€ky, dnes &lenové na-
rodopisnych soubor(, ozdobi kosy, srpy, hrabé a vezou na voze posledni snop nebo vé-
nec z obili hospodéfi, ktery je za dobrou praci obdaruje a pohosti. Na Kyjovsku je vy-
znamnou udalosti také zardZeni hory. Hora se zarazi koncem srpna nebo zacatkem zafi,
kdy za€inaji dozravat hrozny. Zardzeni hory se dfiv délo slavnostné a obfadné. Jakmile je
hora zaraZzend, nesmi nikdo do vinohradu vstoupit. Hrozny se mohou shirat az tehdy,
kdyZ je hora znovu oteviena. Pocatek vinobrani nebo také otevirani hory se v dnesni do-
bé uZ zpravidla nepraktikuje. Dfive bylo toto pravo slavnostné vyhlaSeno v nedéli pred
kostelem a v pondéli zah4jili vSichni vinafi sbér hroznu.

Obr. 86 Kréasa lidovych kroju je kultur- ~ Obr. 87 Lidové zabavy vSak nejsou jen za-
nim bohatstvim jihomoravského venko-  leZitosti krojovanych soubord. Foto Z. OSta-
va. Foto Z. OStadalova dalova

Vyvrcholenim hospodéaFského roku je posviceni, na Kyjovsku zvaném hody. Jedna se
o tradi¢ni slavnost obce, vazané k posvéceni kostela anebo ke dni patrona kostela. Ve
vétsSiné obci hody spadaji do obdobi, kdy se chyli ke konci polni prace. V mnohych obcich
pfed samotnymi hody. V tomto obdobi se voli starSi a mladsi starci a starky, ktefi maji
celé hody pod svou ochranou, a jejich pomysina vliada trva cely rok, dokud nejsou zvoleni
novi starci. Samotné hody zacinaji stavénim majky, v nedéli cela chasa navstivi v kostele
MSi svatou a po svate¢nim obédé, ktery predstavuje zpravidla tradi¢ni pe€end husa, zeli
a knedlik, obchazi vesnici. V ¢ele hodového priivodu je neseno bud Pravo (nazdobeny
kuZel pfedstavujici pomysinou vladu nad vesnici) anebo Kacer (pfivazany kacer k zidlicce,
ktera je ozdobena rdznymi pentlemi, umélymi kvéty, kruSpankem ¢i rozmarynem).
K tradici kaera se vaze jesté jeden akt, ktery se nazyva mlaceni kaCera. Na zavér hodo-
vého pruvodu chasa postavi kacera doprostfed kruhu a chrani jej pfed ostatnimi navstév-
niky, ktefi by jej chtéli ukrast. Pokud se chase nepodafi kaCera uchranit, je vystavena po-
tupé. Hodové veseli vrcholi taneéni zabavou, ktera se mize konat i v dalSich dnech.

Ve vyro¢nich obyCejich zimniho obdobi vynikaji svatky svatého MikuldSe a Vanoce.
MikulaSska obchlizka se kona v predvecer svatku svatého MikuldSe. Obchlzky se Ucastni
masky v podobé MikuladSe v tradi€nim prevleku za biskupa, Certa a andéla. Tato trojice
poradné vystrasSi déti, nacez je obdarovava riznymi laskominami a ovocem. Vanoce jsou
cirkevnim svatkem, oslavujici narozeni JeZiSe Krista. Podle cirkevniho kalendare svatky
zacinaji Stédrym dnem 24. prosince a konéi na TFi krale 6. ledna. Stédry den se vyznadu-

je prisnym pustem, ktery je zakonéen velkolepou Stédrovecerni hostinou. V dnesni dobé
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se po hostiné nadéluji darky blizkym, dfive byla $tédroveéerni nadilka neznama. O Stéd-
rém veceru obchazi vesnici kolednici, ktefi zpivaji vanocni pisné a jsou nasledné obdaro-
vani. Svatek Tri krall je také cirkevnim svatkem na pocest biblickych mudrct z Vychodu,
ktefi se pfisli do Betléma poklonit narozenému JeZziSi a donesli mu dary v podobé kadidla,
myrhy a zlata. Dnes je tento svatek prevzat pod zastitu katolické charity, ktera koledova-
nim vybira dobro&inné dary od lidi.

Festival Slovacky rok v Kyjové patfi k nejvétSim folklornim a kulturnim akcim na Ky-
jovsku a ma tradici od roku 1921. Nejprve byly slavnosti pofadany cCastéji
a v nepravidelnych lhatach. Poprvé to bylo roku 1921 a nasledovaly roky 1922, 1927,
1931, 1938, 1961. Od roku 1971 se tato akce porada v pravidelnych Ctyfletych interva-
lech. Naposledy byl Slovacky rok v roce 2007. VZzdy se kon& v poloviné srpna a trva 4
dny, béhem kterych se predstavi desitky narodopisnych soubortl a muzik z Kyjova i Siro-
kého okoli a tyto dny patfi lidovym tradicim, pisnim, tancim a zvykim. Cela slavnost ma
za ukol nejen seznamit Sirokou i mimokyjovskou vefejnost se skvosty lidového uméni na
jihovychodni Morave, ale také propagovat kroje a udrZovat je pfi Zivoté, stejné jako lidove
umeéni samotné. Program Slovackého roku tvofi mimo jiné také akce, které se pravidelné
opakuji kazdy rok. Mezi né patfi zejména prehlidka dechovych hudeb, stavéni a kaceni
maje, vecerni klenotnicovy porad, lidovy jarmark, prehlidka kroju Kyjovska a krojovany
privod méstem. Vyvrcholenim a zlatym hfebem celého festivalu byva velkolepa jizda kra-
IG. 18. Slovacky rok v Kyjové se bude konat 11. az 14. srpna 2011.

Ej, ztepili Suhaji v ¢izmach vy,
ej, dévcata v suknici rudé,
vzdy veselo byvalo v Kyjové,
vZdy veselo v Kyjové bude.
Tak jako to tAhne z vonnych rév,
tak jako ty kypiS, ma sloko,
tak hofi ta ohniva slovacka krev,
tak ret pali a srsi oko.

Kdo chce nés bit, kdo chce nas urazit?
My nevime o panu Zadném,
jak veselo dovedem Zit a pit,
tak vesele na poli padnem.
(Petr Bezrug, Kyjov)

10.4. Vliv folkloru a kultury vina na rozvoj jihomoravského venkova

Otazkou samozfejmé je, jak se tyto atraktivity v konkrétnim Uzemi jizni Moravy vzajemné
propojuji a jak pfispivaji ¢i mohou pfispivat k regionalnimu rozvoji. Jednou ze zvlastnosti
je, Ze jihomoravsti vinafi jsou pravdépodobné jedinou vyraznou skupinou ¢eskych zemé-
délcu, ktefi spojuji primarni vyrobu, zpracovani produktd a navazujici sluzby, takze reali-
zuji aktivity ve vSech tfech sektorech ekonomiky.

Vinafstvi ma na rozvoj slovackého venkova nemaly vliv. Diky dynamicky vzrlstajici
oblibenosti vina a touhy lidi po poznani kraje, mista ¢i pfimo vinného sklepa odkud po-
chazi pravé to jejich oblibené vino, dochazi k finanénimu pfinosu ze zminéné turistiky.
A tak se roztaci kolobéh finan¢nich tokd, diky kterému dochazi k rozvoji vinafstvi samot-
ného, ale i dalSich vefejnych komodit jako jsou napf. silnice, vodovody, kanalizace, kultur-
ni stfediska aj. Vlivem finan€niho pfinosu z vinafstvi mohou mistni lidé nalézt zaméstnani
ve vinafskych zavodech, a tak se vinohradnictvi a vinafstvi podili na snizovani nezameést-
nanosti, ktera v kvétnu 2010 okrese Hodonin ¢inila 14,2 %. Do oblasti pfitékaji nemalé
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finan¢ni zdroje, tvofi se pracovni mista, mladi lidé se nestéhuji do mést, ale zlstavaji
v rodném kraji, kde zakladaji rodiny.

Hypoteticky Ize uvaZovat o nasledujicim pozitivnim vlivu folkléru a kultury vina na re-
gionalni rozvoj Moravského Slovacka:

Zachovani, podpora a rozvoj regionalni identity, ktera pusobi jako vyznamna ob-
chodni znamka (trade mark). Jde o marketingovy nastroj, jehoZ hodnota je téZko
vycislitelna. Vedle toho vSak pozitivné pusobi také na stabilitu populace ve smyslu
vazby k regionu, obci, pudé.

Rozvoj poznavaciho a kulturniho cestovniho ruchu, propojujicino veSkeré atraktivi-
ty mikroregionu (krajinu, architektonické a cirkevni pamatky, gastronomii, kulturni
zvyky a festivaly). Jeho propojeni s turistickymi cestami, cyklostezkami, hipo-
stezkami. Vazba na ubytovaci a stravovaci kapacity a dalSi turistickou infrastruktu-
ru.

Podpora specializované zemédélské vyroby v komplexnim cyklu péstovéani, zpra-
covani, marketingu, sluzeb. Podpora navazujicich ekonomickych aktivit véetné vy-
uky a vyzkumu. Spoluprace s podobnymi regiony pifedevsim v Dolnich Rakousich.

Uvedené hypotetické predpoklady bude vhodné provéfit v dalSim vyzkumu. ObtiZnost
spociva v tom, Ze efekty mohou byt ekonomické i mimoekonomické, kratkodobé i dlouho-

dobé.
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11. Obnovitelné energetické zdroje a krajina jihomorav-
ského venkova

Za obnovitelné zdroje energie (OZE), které Ize v souCasné dobé technologicky vyuZivat
za ucelem vyroby elektfiny, tepla a dopravnich paliv, je obecné povaZzovana biomasa
(v€etné biopaliv a bioplynu), solarni, vodni, vétrnd a dale téZz geotermdlni energie.
V kontextu Jihomoravského kraje pfipadaji vdechny zminéné alternativni zdroje® v Gvahu
a hraji vyznamnou roli pfi zabezpe€ovani regionélni sobésta¢nosti v dodavkach energie.
Zajisténi regionalni sobésta¢nosti a bezpecnosti dodavek energie nabyva v soucasné
dobé na vyznamu. Téchto atributl pfi sou¢asném pinéni pozadavkl Kjotského protokolu
je mozné dosahnout diverzifikaci a decentralizaci dodavek energie pravé formou OZE,
¢imzZ se takeé sniZuje zavislost na nestabilnich cenach a dodavkach ropy a zemniho plynu
(vétSinou téz z nestabilnich zemi), dochazi k vazani finan¢nich prostfedkd v regionu a
ekonomicka pozice Uzemi je tak nadale posilovana. DUllezité je téz souCasné snizovani
energetické naro¢nosti. ,Oddéleni ristu ekonomiky od rustu spotfeby energie vyznamné
zvysi odolnost hospodafrstvi vuci turbulentnimu vyvoji na energetickych trzich. | kdyz
v nejbliz§i dobé nehrozi vy€erpani fosilnich paliv, je nutné i z divodu rostoucich cen, za-
méfit se na dostupné domaci zdroje, hlavné na obnovitelné zdroje energie.” (Urban, 2007)

Ceska republika je vazana evropskou smérnici o obnovitelnych zdrojich energie** zvy-
Sit podil energie z alternativnich zdrojii do roku 2020 na 13% podil na celkové energetické
spotfebé (zavazek byl stanoven na zakladé hodnot roku 2005, kdy podil vyroby elektfiny
z OZE ¢inil 4,3 %). Dle Gdaji Energetického regulaéniho Gfadu (ERU)* byla v poloving
roku 2009 dosazena hodnota 6,5 %, dil¢i indikativni cil pro rok 2010 je stanoven dle za-
kona na hodnotu 8 %.

Dle Udajd a odhadi ERU je v CR dominantnim obnovitelnym zdrojem vodni energie,
dale biomasa a spalovani biomasy spolu s fosilnimi palivy a produkce bioplynu, nejméné
se podili sluneéni energie, pficemz Ize soustavné meziro¢né sledovat narust jednotlivych
podili (napF. oproti roku 2000, kdy OZE tvofil jen vodni potencial). V roce 2010 ERU
predpoklada dominantni podil biomasy na celkové produkci obnovitelné energie (vice nez
tfetinovy), podil vodni energie odhaduje na vice nez ¢tvrtinu, necelou pétinu dle odhadu
produkuji vétrné elektrarny, zbytek pak pfipada na bioplynové statice a fotovoltaika (cel-
kem cca 6 %).

V produkci obnovitelnych zdrojd energie ma v tzemni dimenzi prvofady vyznam ven-
kovsky prostor. Obnovitelné zdroje tak pfedstavuji obrovsky potencial rozvoje nejen mar-
ginalnich oblasti. Potencial rozvoje spoc¢iva mimo vy3e uvedeného Cisté ekonomického
vyznamu téZ v souvislosti se stimulaci malého a stfedniho podnikani, ve vzniku novych
pracovnich prilezitosti a v ristu regionalni zaméstnanosti. V neposledni fadé ma substitu-
ce Casti dodavek energie obnovitelnymi zdroji téZ samoziejmé pozitivni dopad na kvalitu
Zivotniho prostfedi a sekundarné na kvalitu Zivota obyvatelstva, coZ opét posili pozici
venkovského prostoru.

% Pouze vyuzivani geotermalni energie je v podminkach kraje spiSe individualniho charakteru
a nebude proto v dalSim textu dale rozvadéno. SirSi vyuziti 1ze oekavat pouze v oblasti rozvoje
lazenstvi (perspektivni jsou zejména oblasti Lanzhot a Bfeclav).

1 (2001/77/ES, v CR definovana zakonem 180/2005 v pozdé&j$im znéni)

*2 Roé&ni zprava o provozu ES CR 2009. Internetova aplikace dostupna z:
http://www.eru.cz/user_data/files/statistika_elektro/rocni_zprava/2009/index.htm
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11.1. Vyznam obnovitelnych zdroji energie pro energetiku a rozvoj
Jihomoravského venkova

Obecné se soudi, Ze v Ceské republice (a i celé stfedni Evrop&) ma z obnovitelnych zdro-
ji nejvétsi potencial vyuzitelna energie z fytomasy, jejiz produkce je vazana vyhradné na
venkov a v souvislosti se zvySovanim zaméstnanosti a socialni soudrznosti ma praveé ten-
to zdroj prvorady vyznam (oproti vétrné a solarni energetice, ktera generuje minimum pra-
covnich pfilezitosti pro venkovské obyvatelstvo). Vice o potencialu jednotlivych perspek-
tivnich obnovitelnych zdroji hovori napfiklad Ditl (2008). Skute¢nost, Ze obnovitelné zdro-
je energie (a zejména pak produkce biomasy) jsou v souc¢asné dobé& vyzvou pro rozvoj
venkovského prostoru, potvrzuji i zavéry nertiznéjSich studii, které poukazuji na nedosta-
teéné vyuziti skuteé¢ného potencialu v ramci Evropy i CR (na regionalni Grovni napiiklad
tzv. PaCesova zprava).

Jihomoravsky kraj splfiuje vSechny pfedpoklady k vyznamnému rozvoji produkce ob-
novitelnych zdroju energie a vytvofeni si stabilni pozice v dodavkach energie
z alternativnich zdrojd v ramci Ceska. Jihomoravsky kraj je tradiéné spojovan se zemé-
délskou produkci. V souvislosti s transformaci agrarniho sektoru je v3Sak zatizen fadou
problému, které Ize vyuZzit pravé ve prospéch produkce obnovitelné energie. V kazdém
pfipadé je nutné i efektivni funkci venkova vyznamné diverzifikovat (vice viz napf. Prag,
2002). V kraji je urcity podil pudy leZici ladem, kterou Ize vyuZit pro produkci biomasy,
kterd ma v souCasné dobé nejvétsi technicky potenciél. Vysoky podil zornéni zase pred-
uréuje dodavku odpadni zemédélské biomasy. Lesni hospodafFstvi nema v regionu domi-
nantni pozici, presto Ize potencial okrajové spatfovat i v dendrobiomase.

Vzhledem ke klimatickym podminkam CR hraje vyznamnou roli v Jihomoravském kraji
téZ solarni energie. V kraji jsou indikovany v ramci CR nejvy$3i roéni primérné teploty
vzduchu a primérné teploty v letnim pullroce (duben-zafi), zejména pak v nejjiznéjSich
oblastech. Klimatické podminky kraje na druhé strané pfiliS nepfispivaji k rozvoji vétrné
energie, presto je zde fada planovanych projektd. Tradi¢nim a dominantnim obnovitelnym
zdrojem v regionu je potencial vodnich tokd a nadrzi.

Ackoliv Ize konstatovat, Ze potencial kraje vzhledem k dominantnimu venkovskému
a zemeédélskému charakteru je mozné spatfovat v soucasnosti mimo jiné v produkci ob-
novitelné energie, existuje pro jeho vyuZziti fada bariér. Mezi ty hlavni patfi vliv na celkovy
charakter regionu (zména struktury vyuziti pady, proména tradiéniho pojeti regionu), lo-
kalné vliv na krajinny raz (zejména vétrné a solarni elektrarny), bariéry spojené specificky
s provozem solarnich elektraren (zabor pady, dlouh& regenerace pudy po ukoncéeni pro-
vozu) a dalSi. Problémem je téz cena obnovitelnych zdroju, ktera je nékolikanasobné vétsi
nez ceny energii z konvencnich zdroju. Vzhledem k navySovani kone¢né ceny energii
v souvislosti se zvySujicim se podilem energie z obnovitelnych zdrojud, je tento trend oby-
vateli vniman negativné. Toto je napf. podle Hohmeyera (1998) hlavni bariéra pro vétsi
podil energie z obnovitelnych zdorji na trhu; nastroj feSeni pak spatfuje v internalizaci
externalit do kone¢né ceny konvenéni energie. V Ceské republice Ize hovofit o Gasteéné
internalizaci v souvislosti se zapocatou ekologickou darnovou reformou (dané z energii,
zemniho plynu apod.). Dle udajd ERU se obnovitelné zdroje na celkové cené elekifiny
vroce 2009 podilely 5% v pfipadé maloodbérateld a 7,5 % v pfipadé velkoodbéru.
V letoSnim roce se oCekavéa dalSi narust ceny elektfiny (puvodné az o 22 %, po statni in-
tervenci vyznamné niz3i) v souvislosti s velkym mnozZstvim nové pfipojenych solarnich
elektraren.

Sirsi podpora obnovitelnych zdroju energie ¢asto narazi téz na negativni vnimani
mistnimi obyvateli. Pro obnovitelné zdroje energie je specifické, Ze ¢asto dochazi ke stre-
tu dvou vefejnych zajmua — ochrany pfirody a krajiny na jedné strané a snizovani spotieby
fosilnich zdrojd substituci alternativnimi zdroji na strané druhé. Radu nastroju, kterymi Ize
dosahovat podpory obyvatelstva, nabizeji rizné formy planovani ve venkovském prostoru
(krajinné planovani, komunitni planovani, omezené téz Gzemni planovani). Johansson
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(1993) zduraznuje nutnost precizné informovat a soustavné vzdélavat Sirokou vefejnost
v oblasti zavadéni a akceptace obnovitelnych zdroju energie v krajiné a zejména ji inte-
grovat pfimo do rozhodovaciho procesu.

Dulezita je téz politickd regionalni podpora vyuZiti obnovitelnych zdroju.
V Jihomoravském kraji je tato problematika feSena ve dvou rozvojovych dokumentech —
Programu rozvoje Jihomoravského kraje (2007-2009) a Strategii rozvoje Jihomoravského
kraje (2007-2016). V téchto koncepcich je v souvislosti s obnovitelnymi zdroji energie
konstatovan trend vzristajiciho vyznamu lesnictvi (pfedpoklada se zalesriovani zemédél-
ské pudy a produkce dfevni hmoty jako obnovitelného zdroje energie). Strategie pak vy-
mezuje konkrétni podporovana opatfeni zaméfend na produkci, zapracovani a vyuZziti
biomasy, a diverzifikaci zemédeélské a lesnické produkce v této souvislosti. Dale je podpo-
rovana produkce a zpracovani technickych obilovin na bioethanol. Koncepce se vsak jiz
detailngji nezaméruji na solarni ¢i vétrnou energetiku. Tato problematika je okrajové feSe-
na v samostatné Uzemni energetické koncepci Jihomoravského kraje z roku 2008 (déale
jen Koncepce, podrobnéji viz nasledujici kapitoly).

11.2. Biomasa

Jak jiz bylo uvedeno vy3e, z obnovitelnych zdroji energie ma v Cesku nejvétsi vyuzitelny
potencial biomasa. Vyhodou je jeji snadna skladovatelnost a mozné garance vyrovnanych
dodavek. Za biomasu je mozné povazovat veSkerou hmotu biologického plvodu (den-
biomasa ziskdvana bud pfimo cilenou produkci (obiloviny, olejniny, textilni rostliny, trvalé
travni porosty) ¢i formou rostlinnych zbytk( ze zemédélské vyroby a udrzby krajiny (seno
a slama, jejichz objem s Gtlumem Zivocisné produkce roste). Perspektivni jsou i dalsi cile-
né péstované plodiny — hofcice, laskavec, topinambur, kfidlatka, Stovik, ozdobnice, rakos,
psineCek a také rychle rostouci dfeviny péstované na zemédélské pudé — topoly, vrby,
akaty.

Substituce potravinaiskych komodit energetickymi plodinami odpovida poZadavku ev-
ropskych struktur na diverzifikaci zemédélstvi. Tento zpusob hospodareni pfinasi kromé
naplnéni prioritniho energetického cile fadu dalSich benefitd — napfiklad zadrzeni vody
v krajiné, efektivizaci rostlinné produkce apod.

V Cesku je nejvice vyuzivana dievni biomasa®, nevyuzity potencidl je jiz vdak maly.
Tuto skuteénost potvrzuje i zprava Evropské agentury pro Zivotni prostfedi*. Potencial
pro téZbu je zde indikovan v prostoru stfedni Evropy, zaroven je vSak konstatovano, ze
v Ceské republice je vzhledem k ochrané pfirody a biodiverzity potencial témé&f vyéerpan.

Biomasa je vyuZivana jednak pfi vyrobé tepla (zejména v centrélnich vytapécich sys-
témech, samostatné i formou spoluspalovani s konven&nimi palivy), pfi kombinované vy-
robé elektfiny i tepla, v produkci bioplynu (moZzno téz napf. z odpadu z Cistiren odpadnich
vod) a biopaliv (zejména bioetanol a metylester fepkového oleje, tzv. bionafta).

Problémem je v pfipadé biomasy nutnost dopravy vstupniho materialu k technickému
zafizeni, coz navysuje naklady i produkci sklenikovych plynd. Hraniéni efektivni dojezdo-
va vzdalenost tak vétSinou byva stanovena na vzdalenost 50 km. Sezdénnost produkce
zase zvySuje naklady na skladovéani. Navic hrozi riziko rastu cen v souvislosti se vzrista-
jici potfebou biomasy a s tim souvisejicim riistem poptavky a nasledné exportu®.

Péstovani energetickych plodin pfinasi zmény struktury osevnich ploch. V sou€asné
dobé vS8ak bohuZzel chybi regionalni statistiky, které by pfinesly prehled o téchto konkrét-

43 Zejména odpadni produkt téZzby ¢i dfevovyroby.
a4 European Environmental Agency Annual Report 2007 and Environmental Statement 2008
45 nejvétsSim importérem v EU je Rakousko
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nich zménach. Je viak zfejmé, Ze energetické plodiny mohou byt FeSenim pro plochy ne-
perspektivni pro potravinarskou produkci (napf. pudy po zaplavach), erozné ohrozené
pozemky apod. Nékteré energetické plodiny navic pusobi na pidu regeneracné.

Z pfilozeného grafu je patrné, Ze trend vyuZiti biomasy pfi vyrobé tepla formou spalo-
vani neni v CR pfili$ expanzivni — narlist poétu provozoven i instalovaného vykonu je jen
velmi pozvolny (nejvyraznéji mezi lety 2002/2003 a 2009/2010). V kontextu ostatnich ob-
novitelnych zdrojd, jejich odhadovaného potenciélu a velkého mnozZstvi pidy nepotfebné
pro produkci potravin a krmiv je biomasa v CR nejperspektivngj$im alternativnim zdrojem
k zajisténi zavazku EU.
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Graf 23 Vyvoj vyuziti biomasy v CR Graf 24 Vyvoj podilu bioplynu v CR
v letech 2002-2010. Zdroj: ERU v letech 2002-2010. Zdroj: ERU

Bioplyn je optimélné vyuZzitelny na kogeneraci — vyrobu tepla a elektfiny. Vykazuje vy-
znamny pfinos pro rozvoj venkova v souvislosti se zaméstnanosti. DalSi motivaci mize
byt mimo kontext rostlinné produkce vyuZiti odpadu (komunalni a primyslovy odpad, kaly
z gistiren odpadnich vod apod.). Od roku 2002 se zadinaji v Cesku objevovat bioplynové
stanice. V soudasné dobé se v CR vyskytuje cca 160 bioplynovych stanic; zhruba deseti-
na je lokalizovana na uUzemi Jihomoravského kraje. Informacni systém EIA eviduje za
letoSni rok v kraji sedm novych zamérd v rizném stadiu procesu (bioplynové stanice
v Kyjové, Uherdicich-Velkych Némcicich, Slavkové u Brna, Bratcicich, Moravské Noveé
Vsi, Bucovicich, Hroznové Lhoté). V roce 2009 to bylo 6 zameérd. V podtu bioplynovych
stanic tak dochazi k vyznamnému narustu; za posledni obdobi je vSak patrnd mirna stag-
nace.

Biopaliva Ize délit na kapalna, tuha i plynna &i dle plvodu biomasy na lesni, zemédél-
ska a ostatni zbytkova. Produkce biopaliv v Cesku dosahovala v roce 2008 celkem 76 mil.
litrG*® a naleZi ji tak 9. misto mezi zemé&mi EU. Meziroéné doslo k vice neZ zdvojnasobeni
produkce. V Ceské republice je situace specificka nulovou podporou domaci vyroby bio-
paliv, jejich vysokou dovazkou a legislativni povinnosti pfidavat do fosilnich paliv 5,75 %
podil biopaliv (plati pro rok 2010). V pfipadé biopaliv je nutné poukézat na problém vyso-
ké energetické naro¢nosti vyroby. Lihovary zaméfené na jejich vyrobu, jsou lokalizovany
v Usteckém a Stfedodeském kraji. Z divodu velké transportni vzdalenosti v soudasné
dobé neni pro kraj produkce biomasy pro vyrobu biopaliv relevantni.

4 http://www.scienceshop.cz/default.asp?lang=cz&ids=0&ch=393&typ=1&val=99294 (30. 8. 2010)
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11.3. Vétrné a solarni elektrarny a jejich vliv na krajinu

Dle udaji Ceské spoleénosti pro vétrnou energii (Cinkova, Prikryl, 2010) je v Cesku
v sou¢asné dobé instalovano celkem 192 MW vykonu vétrnych elektraren (v roce 2009
bylo pfidano 42 MW). V letoSnim roce se pfedpoklada pfirdstek cca 25 MW. Ve srovnani
s fotovoltaickou energii je celkovy vykon a nova pfipojeni vyznamné nizsi (meziro¢né do-
Slo k enormnimu nérustu instalovaného vykonu solérnich elektraren z 65,7 MW na sou-
¢asnych 1 054 MW), coZ neodpovida celoevropskému trendu. Nova pfipojeni vétrnych
elektraren byla v Evropé v roce 2009 témér 2,5krat vétSi nez nova pripojeni fotovoltaik.

PFicinu je nutné vidét v disproporcionalni (hadmérné) podpofe garantovaného vykupu
energie ze slune¢nich elektraren jak v kontextu ostatnich zemi Evropy, tak i ostatnich
obnovitelnych zdroji. Situace je déle pravdépodobné podminéna i specifickymi podmin-
kami Ceska pro rozvoj vétrné a solarni energetiky a nejvy3si kolisavosti a nespolehlivosti
dodavek v pfipadé vétrné energie. ,Schopnost operativné planovat vyrobu elektfiny
z vétrnych elektraren zavisi na pfistupu k pfesnym meteorologickym adajim a pfedpové-
dim. Kvalitni pfedpovéd je dulezita nejen pro viastnika vétrné elektrarny a pro provozova-
tele pfenosové soustavy, ale ovliviiuje i tvorbu cen elektfiny na kratkodobych regionalnich
trzich. Pfedpovéd energie vétru je nejpodstatnéjsi faktor pro vstup elektfiny z vétru na trh
s touto komoditou.” (Jani¢ek, 2009a). Neschopnost pfesné predikovat dodavky energie
samoziejmé ale plati i pro slunecni energii, nikoliv v3ak v takové mife. Zde je spiSe pro-
blémem nizk& ro¢ni vyuZzitelnost instalovaného vykonu, nebot jak uvadi Jani¢ek (2009b)
,V prubéhu roku je v naSich zemépisnych Sifkach jen asi 2 000 hodin se slune¢nym svi-
tem, av3ak ziskané mnoZstvi elektfiny odpovida jen 1 000 hodindm s maximalnim vyko-
nem."

Pfipojené grafy dokumentuji trendy ve vyvoji po€tu provozoven a instalovaného vyko-
nu solarnich a vétrnych elektraren v CR za obdobi 2002-2010. U solarnich elektraren byl
zaznamenan nejprudsi narlst uvedenych veli¢in mezi lety 2008 a 2010 (a zejména pak
v prub&hu roku 2010), u vétrnych elektraren pak mezi lety 2005 az 2008, v poslednim
obdobi dochazi k mirné stagnaci.
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Graf 25 Vyvoj poctu a instalovaného vy- Graf 26 Vyvoj poctu a instalovaného vyko-
konu slunecnich elektraren v obdobi 2002 nu vétrnych elektraren v obdobi 2002 az
az 2010. zZdroj: ERU 2010. Zdroj: ERU

Jihomoravsky kraj je z hlediska rychlosti vétru potfebného pro ziskavani energie vy-
znamné podprimérny. Oblasti s hodnotami nad 5 m.s™ (nékdy s téZ uvadi az 6,5 m.s™),
které jsou takto optimalné vyuZitelné, se stfetavaji s ochranou pfirody a krajiny, ¢i zasahu-
ji do taznych tras velkych ptaka (napf. ¢apu). Prameérna ro¢ni rychlost vétru je zndzornéna
na Mapka 11 dals$i obrazek prezentuje Gzemi vhodna pro instalaci vétrnych elektraren.
Tato Uzemi se nachazeji zejména na Uzemi okresu Znojmo (koresponduje s lokalizaci
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realizovanych elektraren, pro srovnani je zobrazena i ¢ast Uzemi kraje Vysocina, kde Cet-
n& optimalni Uzemi témé&r pfesné kopiruji administrativni hranici mezi kraji).

Mapka 11 Prdmeérna rocni rychlost vétru Mapka 12 Uzemi s dostateénym po-
[m.s™] tencialem pro rozvoj vétrnych elektraren

Zdroj: GHMU, Atlas podnebi Geska 2007¥  Zdroj: CENIA®®

Negativnich vliva, které Ize v pfipadé vétrnych elektraren identifikovat, je cela fada.
Mezi ty nejvyznamnéjSi patfi pravé stfet s migracnimi tahy ptakd a vliv na krajinny raz,
ktery se mUZe negativné projevit i na rozvoji cestovniho ruchu (planované zaméry neod-
povidaji koncepci rozvoje kraje v této oblasti). OvSem podle Kaltschmitta (2007) Cetné
studie sice potvrzuji negativni vnimani vétrnych turbin v krajiné ze strany navstévnika,
zaroven vSak pro né toto neni divodem pro zménu dovolenkové destinace. Stejny autor
dale uvadi dalSi mozné vlivy, které vSak jiz nemaji tak vyznamny dopad na lokalitu — jde
napfiklad o odraz slune¢niho zéfeni od vétrné turbiny (tzv. disko efekt), zastinéni, hluk,
zabor pudy. Presto mohou i tyto divody ve specifickych prfipadech vést k zamitnuti zamé-
ru (blizkost zastavby, zabor kvalitni orné pudy atd.)

V kontextu zemédélského charakteru jihomoravského venkova mize byt sice vizualni
impakt vétrnych elektraren zpochybriovan, v pfipadé tohoto regionu by vSak méla byt roz-
hodujici vyhradné efektivnost instalace, kterd vSak s ohledem na specifické klimatické
podminky kraje neni pfiliS perspektivni (ani Koncepce nepfedpokladava masivni rozvoj
vétrné energetiky v kraji). Nasledujici obrazek zachycuje prostorové a funkéni feSeni vétr-
nych elektraren. Problematikou vyuZiti vétrné energie v Cesku se zabyval na priklad Tet-

kovsky et al. (2010).

“"TOLASZ, Radim. Atlas podnebi Ceska [kartograficky dokument]. [Radim Tolasz ... et al.]. 1. vyd.
Praha : Cesky hydrometeorologicky Gstav ; Olomouc : Univerzita Palackého v Olomouci, 2007 255
s, il., tab., mapy. ISBN 9788086690261 (CCHMU). ISBN 9788024416267 (UP).

48 http://geoportal.cenia.cz/mapmaker/MapWin.aspx?M_Site=cenia&M_Lang=cs
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Obr. 88 Pét vétrnych turbin v prostoru severovychodné od obce Brezany (okres Znojmo),
vpravo detail jedné z turbin.

Zdroj: www.mapy.cz, vlastni Gpravy.
V kraji jsou v sou€asné dobé vyznamneé instalace jen v okrese Znojmo — v obcich Bre-

zany, TuleSice a Bantice* s rogni souhrnnou vyrobou 9 243 MWh> v roce 2009 (pata
nejvyssi vyroba v ramci kraji CR).

Obr. 89 Osaméla turbina v ReSicich, okres Znojmo. Foto A. Vaishar

V kontrastu se zavéry Koncepce i s klimatickymi prvky kraje je zde planovano mnoho
projektd, v soucasné dobé je vydano souhlasné stanovisko v procesu posuzovani vlivi na
Zivotni prostfedi (EIA) pro instalace v Pavlicich (3 VTE), Vranovské Vsi (5 VTE), ve Veseli
nad Moravou (3 VTE) a KuZelové, a v dalSich lokalitdch proces EIA jeSté probih& (napf.

9V sougasné dobé je provozovana jen jedna elektrarna, planovano je vSak dalSich 17 (Bantice by
se tak zafadily mezi nejvétsi vétrné parky v Ceskeé republice).
% http://www.csve.cz/pdf/cz/1003_Vyroba-a-vykon-podle-kraju_brezen10.pdf.
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Vranovské Ves, Tavikovice, Cerméakovice). V Fadé pfipadu je naopak udé&leno nesouhlas-
né stanovisko (Vétrny park ReSice, Vétrny park Vrbice, Vétrné elektrarny Stalky ad.)>.
VétSinou je divodem negativniho stanoviska predpokladany vliv na zvlast chranéna uze-
mi a Uzemi soustavy Natura 2000.

11.4. Solarni elektrarny

Rozvoj solarni energetiky je pro Jihomoravsky kraj v poslednim obdobi symptomaticky, od
leto3niho roku v3ak jiz neni v souvislosti s legislativnimi zmé&nami®? tolik vyhodny. Piesto
jsou stale podminky pro elektrarny pfipojené v roce 2010 velmi lukrativni a je evidentni
snaha o co nejvySsi pocet pfipojenych instalaci podle stavajiciho znéni. Nova pfipojeni
budou nadale mimo jiné provozovatelem sité posuzovana s ohledem na spolehlivost do-
davky elektfiny, aby bylo mozné vylouéit neoCekavané poklesy ¢i narlisty napéti v siti.
Z divodd kolisavého napéti v distribuéni a pfenosové siti jsou Ceskou fotovoltaickou
primyslovou asociaci podporovany spiSe stfeSni instalace a drobné projekty pfispivajici
k regiondlni zaméstnanosti a uréené k mistni spotfebé&. Vhodnymi projekty jsou téz tako-
vé, které se realizuji v prostorach tzv. brownfieldd. Na druhé strané se ale miZzeme obéa-
vat v budoucnu vzniku novych, tzv. ,solarnich brownfieldd“ (a to zejména na jihomorav-
ském venkové). Zivotnost solarnich panel(, kteréa je vyhlaSkou 475/2005 Sb. stanovena
na 20 let, vyvolava otazkou, zda bude i po skon&eni provozuschopnosti do instalace rein-
vestovano (to v menSi mife plati i pro vétrné elektrarny). Chystané legislativni zmény rein-
vestice vyznamné oslabuiji.

Mapka 13 Prdmérna rocni teplota vzduchu Mapka 14 Prdmérné teplota vzduchu
[C]. v teplém obdobi [C].
Zdroj: Atlas podnebi Ceska, CHMU 2007 Zdroj: Atlas podnebi Ceska, CHMU 2007

v oivs

v okresech Znojmo a Brfeclav. V téchto oblastech se primérna ro¢ni teplota vzduchu po-
hybuje okolo hodnot 9-10 C. Pr imérné teploty se v letnim pulroce (duben-zafi) pohybuji
na vétsiné sledovaného Uzemi v rozmezi 14-18 T (s dominanci vyskytu teplot okolo
18 C).

* Informaéni systém EIA, dostupné z http://tomcat.cenia.cz/eia.
52\yhlaska o podminkéach pfipojeni k elektriza¢ni soustavé — netykda se jen fotovoltaiky.

128



Dle Gdaja ERU® bylo v kraji k 30. 11. 2009°* v provozu 20 slunegnich elektraren (SLE)
nad 0,5 MW souctového instalovaného vykonu. Mezi nejvyznamnéjsi zdroje se fadily SLE
v Syrovicich a Ofechové (okres Brno-venkov) a v Sudomeéficich a Dubfianech (okres Ho-
donin). Nejvy8Si souhrnnou vyrobu vykazoval okres Brno-venkov (6 SLE) a Znojmo (9
SLE); v okrese Bfeclav byly instalovany jen dvé SLE s ro¢ni vyrobou elektfiny 0,534 GWh.
V Jihomoravském kraji je obecn& hruba roéni produkce elektfiny nejvy3si (dle ERU
29,4 GWh, druhd pozice pfipada na JihoCesky kraj s produkci 16,9 GWh).

S ohledem na klimatické podminky kraje je mozné spatfovat jisty omezeny potencial
pro dalSi rozvoj. Dulezity by mél byt vybér lokality (preference brownfieldd) a dale garance
provozu nad dobu zivotnosti solarnich panell ¢i legislativni zajiSténi sanace pro ukoncéeni
Zivotniho cyklu (napfiklad povinnost vytvéaret reservni fond). Od pfiStiho roku se alespon
de lege ferenda pocita se statni dotaci vykupnich cen elektfiny pouze u solarnich elektra-
ren, které budou postaveny na stfechach doml a instalace na zelené louce tak budou
vyrazné omezeny (dotacni politika nepocita s instalacemi nad 30 kW a s instalacemi na
pozemcich, zarover by mélo byt zdraZzeno vynéti pudy ze zemédélského padniho fondu).
Na zpomaleni trendu vystavby velkych fotovoltaickych elektraren v kraji poukazuje i sku-
te€nost, Zze v soucasné dobé byl v ramci jiz ukonéeného procesu EIA posuzovan pouze
jeden zamér (Kobefice u Brna, okres Vyskov).

Obr. 90 Solarni elektrarna v Syrovicich. Foto H. Vavrouchov4, 2010

**Roé&ni zprava o provozu ES CR 2009. Dostupné z:
http://www.eru.cz/user_data/files/statistika_elektro/rocni_zprava/2009/index.htm

*Meziroéné véak doslo k prudkému nardstu poétu novych inastalaci i instalovaného vykonu v kraji,
v soucasné dobé vSak neni publikovana kompletni statistika. NejvétSimi zdroji v kraji je ke konci
roku 2010 SLE v Zabgicich, Zakfanech, VIkosi a Vranovské Vsi. Meziroéni narast celkového poétu
provozoven (bez omezeni instalovaného vykonu) se v kraji ttmérF dvojnasobil na sou€asnych cca
1500 sluneénich elektraren.
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11.5. Vodni elektrarny v Jihomoravském kraji

Dle Uzemni energetické koncepce Jihomoravského kraje (Koncepce) je potencial energe-
tického vyuziti vodnich tokd v kraji vramci republiky nejméné pfiznivy, zejména
v souvislosti s malymi spady a nizkou vodnatosti. Pfesto v objemu vyroby a vyuZiti poten-
cialu patfi kraj k pfednim producentim. Mezi toky s nejvétSim potencidlem patfi dolni tok
Moravy, feky Dyje, Svratka, Svitava a Jihlava. Ostatni toky maji hydroenergeticky poten-
cial spiSe zanedbatelny. Ackoliv je potencial kraje z hlediska jejiho vyuZziti nadpramérny,
nelze jeho vyuziti dle Koncepce povazovat za ukoncené. ZvySeni vyuZzitelnosti potencialu
je mozné dosahnout rekonstrukci, modernizaci a optimalizaci provozu stavajicich elektra-
ren. Vystavba novych zdroji se neprepoklada.

V Jihomoravském kraji se zachazi zhruba Sest desitek malych vodnich elektraren
(MVE). Celkovy vykon téchto elektraren je cca 33,6 MW a vyroba dosahuje témér 80 000
MWh. Nejvice vodnich elektraren je lokalizovano v okrese Blansko (13 MVE na fekéach
Svitavé a Bélé) a dale pak v okresech Znojmo (12 MVE na fekéach Dyji, Rokytné a Jevi-
Sovce) a Brno-venkov (12 MVE na fekach Svratce, Jihlavé a Bobravé). Nejvétsi vykon
i vyroba je produkovana na Gzemi okresu Znojmo (% celkového vykonu a cca polovina
celkové vyroby kraje), dale pak v okresech Brno-mésto a Bfeclav. Mezi nejvétSi zdroje
patfi zejména nadrZze Vranov (okres Znojmo), Nové Mlyny (okres Bfeclav) a Knini¢ky
(okres Brno-meésto). Pravé realizace téchto nadrzi zanechaly v krajiné nejvyznamnéjsi
stopy, pfilozené mapové podklady rdmcové dokumentuji miru antropogenniho vlivu na
vyvoj krajiny v dimenzi environmetalni i socialni.

povani (1836-1852) a aktualni ortofotosnimek (Kninicky)
Zdroj: www.mapy.cz.

I VAR ol 0N W Y =

Mapka 16 Krajina v okoli mésta Vranov nad Dyji na mapach Il. vojenského mapovani
(1836-1852) a aktualni ortofotosnimek (Vranov)

Zdroj: www.mapy.cz
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Mapka 17 Krajina soucasnych Novomlynskych nadrzi na mapéach Il. vojenského mapo-
vani (1836-1852) a aktualni ortofotosnimek (Nové Mlyny).

Zdroj: www.mapy.cz

Shrnuti

Obnovitelné zdroje energie predstavuji v souvislosti s pozadavkem na diverzifikaci
zemédélstvi a udrzbu krajiny velky potencial pro rozvoj venkovskych oblasti. V Jihomo-
ravském kraji, ktery lze povazovat za zemédélsky region s vyrazné venkovskym charakte-
rem, je vyuZiti tohoto potencialu na vysoké Urovni, pfesto stale jeSté existuji rezervy. Ji-
homoravsky kraj by se vzhledem ke svym geografickym podminkam a specifickému sys-
tému hospodaFeni mohl stat pfednim producentem alternativni energie v Ceské republice
a posilit tak svoji pozici. Stavajici kapacity vyroby energie z obnovitelnych zdroju jsou zob-
razeny na prfehledové mapé kraje (Mapka 18).

Nejvy3Si produkce energie z obnovitelnych zdroja pfipada na okres Znojmo (celkové
i v ramci jednotlivych zdroju a také z hlediska poétu zdroju), druhou pozici zaujimaji okre-
sy Breclav a Brno-mésto (zejména v souvislosti s vyuzitim hydroenegetického potencialu).

NejmenSi dosud nevyuzity potencial rozvoje vykazuje vétrna energie, ktera je v kraji
determinovana podprameérnymi klimatickymi podminkami a stfety se zajmy na ochranu
pfirody a krajiny. Situaci v regionu Ize s ohledem na klimatické podminky, které navic na-
sobi riziko obtizné predpovéditelnosti dodavky energie, hodnotit jako pfedimenzovanou
a vystavba dalSich VTE by neméla byt podporovana. Pomérné maly potencial pro dalsSi
rozvoj ma i vodni energie, ktera je v kraji vyuzivana nadpriimérné a zvySeni vyroby je
efektivni spiSe v souvislosti s modernizaci a optimalizaci stavajicich provoza.

Jisty nevyuZity potencial je mozné spatfovat v produkci solarni energie, tento je vSak
velmi omezeny a vyZaduje citliva feSeni. Dle chystanych legislativnich zmén by jiz nemély
byt tolik podporovany velké projekty, coz prispéje k rozvoji drobnych zamérd, zejména
stfeSnich instalaci na rodinnych a panelovych domech ¢&i vefejnych budovéch (na stre-
chach ¢&i v jejich obvodovych plastich). Z tohoto pohledu je kraj vzhledem ke klimatickym
charakteristikdm velmi perspektivni a rozvoj tohoto fenoménu je v kontextu regionalni
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sobéstacnosti velmi Zadouci. NejvétsSi potencial ma vSak celorepublikové produkce bio-
masy a bioplynu.

solami elektramy
= yitrné elektrarmy
= malé vodni elektramy

Mapka 18 Souhrnna mapa vyznamnych obnovitelnych zdrojd energie v Jihomoravském
kraji (solarni, vétrné a malé vodni elektrarny).
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12. Jihomoravsky venkov a problematika ukladani od-
padu

Jednim z velkych environmentalnich problému( soucasnosti je otazka odstranovani tuhych
odpadl. Samoziejmou politikou by méla byt minimalizace produkce odpadu, pfipadné
jejich recyklace, pfedpokladajici tfidéni. Ve skute¢nosti probihaji v tomto sméru v posledni
dobé spiSe nepfiznivé zmény. Moderni technologie produkuji ,moderni“, to znamena pfi-
rodé stale vzdalené&jSi odpady. Obalové materidly jsou tvofeny namisto puvodniho dfeva
a papiru stéle vice plasty, které jsou v pfirodé mnohem obtiZzné&ji rozlozitelné a také obtiz-
néji recyklovatelné.

Pokud jde o likvidaci, uplatiuji se v zasadé tfi zplsoby: biologické zpusoby rozkladu
organického odpadu, energetické vyuziti spalovanim nebo zplynovanim a skladkovani.
Z raznych duvodd ekonomickych, organizacnich a percepcnich (odpor obyvatel proti vy-
stavbé spaloven) je v naSich podminkach stale nejfrekventovanéjsi metodou likvidace
tuhych odpadud skladkovani.

Je zfejmé, Ze skladky tuhého odpadu se nachazeji vesmés ve venkovském prostoru.
Urcitym posunem proti minulosti je eliminace naprosté vétSiny nefizenych skladek, které
se nachazely prakticky u kazdé vesnice, a koncentrace svozu odpadu na nékolik vybra-
nych a fizenych skladek v kraji. Odpadové hospodarstvi véetné skladkovani je pro venkov
jednim z odvétvi budoucnosti. Na druhé strané s nim je spojena fada environmentalnich
rizik. Z rdznych druhd odpadu byla pro analyzu vybrana skupina biologicky rozloZitelnych
komunalnich odpadi (BRKO).

12.1. Zpusob nakladani s biologicky rozloziteinymi odpady
v Jihomoravském kraji

Komunélnich odpadt je cca 12 % z celkového mnoZstvi odpadt produkovanych v Ceské
republice. Lze je €lenit na odpady bilogicky rozlozZitelné, recyklovatelné, inertni, sloZzené
a nebezpecné domaci odpady.

Biologicky rozlozitelny komunalni odpad tvofi asi 40-50 % komunalniho odpadu. Pro-
to je v soucasnosti nakladani s BRKO vénovana maximalni pozornost ze strany odbornik
odpadového hospodafrstvi i ze strany zastupiteld mést a obci. Mezi biodegradabilni komu-
nalni odpady patfi zejména potraviny a kuchyrnsky odpad, zeleny odpad (odpad z parkd,
hibitovd a verejnych prostranstvi, zbytky travy, kvétin a zivych plotd) a také papir (ktery je
vSak zaroven recyklovatelnym odpadem).

Pfes veskerou snahu Ministerstva Zivotniho prostfedi CR, jehoZ kolem je pFedevsim
zajistit spravné fungujici legislativni prostfedi, zGstava nakladani s biologicky rozlozitel-
nymi komunéalnimi odpady v Cesku stale problémem. Nedafi se odklonit deponovani
BRKO na skladky odpadi. Ukladani BRKO na skladky odpadu je provazeno fadou nega-
tivnich vlivl, z nichz nejdalezitéjsi jsou nasledujici:

« Vylouceni organické hmoty z kolob&hu latek. Organické latky obsazené v BRKO

jsou jednosmérné pfesouvany z mista vzniku (tj. z biologicky aktivnich ploch) a tr-
vale ukladany do télesa skladky.

» Biochemické degradac¢ni procesy zplsobuji Ubytek pevné ¢asti odpadl i zménu je-
jich objemu a tak vedou ke zvySené mife sesedani a tvarovym zménam télesa
skladky i po jejim uzavreni a rekultivaci.

* Pfi biochemickych degradacnich procesech se v anaerobnim prostfedi vyviji
skladkovy plyn (smés CO,, CH, a dalSich plynnych latek), ktery je tfeba jimat
a zneSkodnovat. | kdyz pomineme nepfili§ dolozeny vliv sklenikovych plynt CO,
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a CH, na zménu klimatu, je tfeba skladkovy plyn zneSkodrnovat z davodi nebez-
peci vybuchu.

Pro firmy, zajiStujici svoz odpadd, je levnéjSi formou nakladani s odpady jejich trvalé
uloZeni na skladky, nez jejich materialové ¢i energetické vyuZiti, napfiklad ve spalovnach
komunalnich odpadd. V sougasné dobé jsou v CR v provozu tfi spalovny komunalniho
odpadu, a to v Liberci, Praze a Brné. Pfitom tradice spalovani odpadu v Jihomoravském
kraji je velmi ¢asna. Prvni spalovna komunalniho odpadu v celém Rakousko-Uhersku byla
vybudovéna v Brné v roce 1904 a slouzila do roku 1941. Sou€asnd spalovna je v provozu
od roku 1989.

O nepriznive situaci vypovida i fakt, Ze mezi cile Planu odpadoveho hospodarstvi
(POH) Ceské republiky, které se nedafi plnit, spadaji zejména cile, vztahujici se
k nakladani s komunalnimi odpady:

e Snizit hmotnostni podil komunalniho odpadu ukladanych na skladky o 20 % do
roku 2010 ve srovnani s rokem 2000.

» ZvySit materialové vyuziti komunélniho odpadu na 50 % do roku 2010 ve srovnani
s rokem 2000.

e SnizZit maximalni mnoZstvi BRKO ukladanych na skladky tak, aby podil této slozky
¢inil vroce 2010 (2013, 2020) nejvice 75 % hmoty (50 %, 35 %) z celkového
mnoZzstvi BRKO vzniklého v roce 1995.

100

ao

[=u]

7O

&0 T

=0 +—

40 +—

30 +—

20—

10 4—

o . . . . . . .

2000 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

Graf 27 Podil KO odstranénych skladkovanim z celkové produkce KO v CR

Ke sniZzeni podilu BRKO, deponovaného na skladky, by méla pfispét novela planu od-
padového hospodérstvi, ktera byla pfijata v roce 2009. Tato novela zpfistupnila finanéni
prostfedky z operacniho programu Zivotniho prostfedi pro energetické vyuZziti odpadu.
Ukolem Planu odpadového hospodarstvi CR je taktéZ uréit ramec pro plany odpadového
hospodafrstvi jednotlivych kraju. Mezi vyznamné tkoly Jihomoravského kraje, vztahujici se
k problematice nakladani s biologicky rozloZitelnymi komunalnimi odpady, patfi:

» Snizit podil skladkovanych biologicky rozloZitelnych komunalnich odpadu.

e Preferovat spalovani smésného komunalniho odpadu s energetickym vyuzZitim
pfed jeho skladkovanim.

» Snizit podil skladkovanych energeticky vyuzitelnych odpadu.

* Snizit hmotnostni podil odpadd ukladanych na skladky s vyhledem dalSiho po-
stupného sniZovani.
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Pfesto, Ze prvni vyhodnoceni cile ,snizeni podilu skladkovanych BRKO" probé&hne
v roce 2011, z dosavadnich celostatnich udaju je pravdépodobné, Ze se tento ukol nepo-
dafi splnit. Z tohoto diivodu je CR vystavena hrozbé sankci ze strany Evropské komise,
ktera smérnici 1999/31/ES o skladkach odpadu pozaduje redukci BRKO deponovanych
na skladky.
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Graf 28 Predpokladané sniZzeni maximalniho mnozstvi BRKO ukladaného na skladky

Jihomoravsky kraj se s touto problematikou snaZzi vypofadat vybudovanim Integrova-
ného krajského systému nakladani s odpady. V rdmci tohoto projektu kraj zvySil hustotu
sbérnych dvorli, podpofil vystavbu kompostaren a bioplynovych stanic, rekultivaci staré
skladky a nakup novych stroji a zafizeni. Celkové néklady na podporu téchto projektd
Cinily v roce 2008 cca 639 mil. KE.

Tab. 35 Roéni produkce BRKO® (20 02 01)
Odpad

11000 kg 2005 2006 2007 2008

Jihomor. kraj 88 124 12 185 13 745 23 960
Brno 6 757 4 492 4 804 11 212
rozdil 81 366 7 693 8 941 12 748

Tab. 36 Rocni mira kompostovani BRKO (20 02 01)

ﬁgggdkg] 2005 2006 2007 2008
Jihomor. kraj 1 206 2298 1676 3109
Brno 0 678 560 1795
rozdil 1206 1620 1116 1314

*® Cesky statisticky trad
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Z hodnot uvedenych v tabulkach vyplyva, Zze by se kazdy rok mélo na venkové jihomo-
ravského kraje zpracovat a vyuzit zhruba 6 az 11,5 tis. tun biologicky rozlozitelnych ko-
munalnich odpadd.

V roce 2010 bylo v Jihomoravském kraji (s vyjimkou Brna) provozovano celkem 14
kompostaren pro zpracovani BRKO o celkové ro¢ni kapacité pfiblizné 65 000 tun. V roce
2011 je predpokladano otevieni kompostaren v obcich Unanov a Krasensko. V tomto
vyCtu nejsou uvedeny kompostarny zemédélskych podniku, jeZz pracovavaji pouze své
vlastni suroviny. Jednotlivé kompostarny byly osloveny a pozadany o vyplnéni dotazniku,
pomoci nichZ jsme se snazili zmapovat situaci nakladani s BRKO v Jihomoravském kraiji.

Misto: Boskovice

Provozovatel: SITA Moravia, a.s.

Rok zahajeni provozu: 2006

Pouzita technologie: kontejnerové kompostovani

Ro¢ni projektovana kapacita kompostarny: 995 tun

Moznost navysSeni roéni kapacity kompostarny: az na 1 500 tun
VytiZzeni projektované kapacity: cca 90 %, tj. < 900 tun

Kompostarna zpracovava biologicky rozlozitelny komunalni odpad, odpady ze zelenych ploch
arovnéz biologicky rozlozitelné odpady pochézejici z podnikatelské sféry z obci Boskovice, ¢as-
tecné z obce TiSnov a od podnikatelskych subjektd z Boskovického regionu.

V sou€asné dobé se neplanuje rozsifeni zajmové oblasti pro jiné obce. Pfi navySeni kapacity kom-
postarny bude rozSifeni poc¢tu obci mozné.

Vystupni materidl ma spole¢nost SITA Moravia, a.s. registrovany dle zakona o hnojivech. Kompost
je pouzivan pro terénni Upravy i rekultivaci. Za dobu provozu kompostarny bylo pro udrzbu zelené

dodano pfiblizné 10 tun kompostu.

==

Obr. 91 Kontejnerové kompostovani Obr. 92 Areal kompostarny ve Slavkové.
v Boskovicich. Foto B. Stejskal Foto B. Stejskal

Misto: Ostrov u Macochy

Provozovatel: Zemspol a.s.

Pouzita technologie: oteviené Zlaby v zastfeSené hale

Roéni projektovana kapacita kompostarny: 1400 tun

Moznost navySeni roéni kapacity kompostarny: az 3000 tun (v pfipadé uspésSného projektu)
Vytizeni projektované kapacity: 100 %

Kompostarna zpracovava biologicky rozlozitelné odpady pochéazejici z adrzby méstské zelené a od
podnikatelskych subjektd z Blanska, ¢imz vyplni pfiblizné 5 své kapacity. Moznost rozSifeni za-
jmové oblasti pro jiné obce bude mozna az v pfipadé navyseni kapacity kompostarny.

V kompostarné zpracovavaji suroviny na dva vystupni produkty. Z vlastnich surovin vyrabi granu-
lované organické hnojivo Organoferm, které nabizeno na trhu v balenich 2 az 15 litrd. Druhym vy-
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stupem z oddéleného kompostovaciho cyklu je kompost vyrobeny z odpad( z méstské zelené
(v€etné odpadu z obce Blansko). Tento kompost je vyuzivan na vlastnich polnostech.

Misto: Kyjov

Provozovatel: EKOR, s.r. 0.

Pouzita technologie: kontejnerové kompostovani
Roéni projektovana kapacita kompostarny: 2500 tun
Moznost navySeni ro¢ni kapacity kompostarny: ne
Vytizeni projektované kapacity: 100 %

Kompostarna v Kyjové zpracovava Cistirenské kaly a biologicky rozloZitelné odpady pochéazejici
z Udrzby méstské zelené obci Kyjov a Svatobofice a od podnikatelskych subjektl. V soucasné
dobé neni mozné, z divodu vytizeni kapacity, rozsifit z4jmovou oblast pro jiné obce. Vystupem
kompostarny je vyrobek registrovany dle zakona o hnojivech. Kompost je vyuzivan na zemédél-

skych pozemcich, pro terénni Gpravy a udrzbu méstské zelené.

Misto: Slavkov u Brna

Provozovatel: Technické sluzby Mésta Slavkova u Brna

Rok zahajeni provozu: 2009

Pouzita technologie: kompostovani na volné ploSe (pasova hromada)
Ro¢ni projektovana kapacita kompostarny: 950 tun

Moznost navySeni roéni kapacity kompostarny: ne

VytiZzeni projektované kapacity: > 50 %, cca 500 tun

Kompostarna ve Slavkové vyuziva vytfidény biologicky rozlozitelny komunalni odpad od ob&an
a odpady pochéazejici z udrzby méstské zelené. V soucasné dobé se neuvazuje o rozsifeni poctu
obci, které by mohly do kompostarny dodavat odpady.

Vychozi kompost neni registrovan dle zakona o hnojivech a mésto Slavkov jej vyuziva pro potieby
rekultivace a udrzbu méstské zelené v obci.

Misto: Mut énice

Provozovatel: Skladka Hrani¢ky, spol. sr. o.

Rok zahdjeni provozu: 2009

Pouzita technologie: kompostovani na volné ploSe (pasova hromada)
Roéni projektovana kapacita kompostarny: 1000 tun

Moznost navySeni ro¢ni kapacity kompostarny: ano, ale neni pozadavek
VytiZzeni projektované kapacity: < 50 %, cca 450 tun

Surovinovou skladbu kompostarny v Muténicich zajiStuji kaly z Cistirny odpadnich vod, odpad pro-
dukovany ob&any obci Muténice, Hodonin a Bfeclav, odpad pochazejici z udrzby méstské zelené
a rovnéz od podnikatelskych subjektli. O rozSifeni poctu obci, které by mohly dodavat material do
kompostarny, se v sou¢asné dobé neuvazuje. Kompost z Muténické kompostarny neni registrovan
dle zadkona o hnojivech a vyuziva se pro potfeby Udrzby méstské zelené a pro rekultivaci.

Misto: Kozlany

Provozovatel:Respono, a. s.

Pouzita technologie: kompostovani na volné ploSe (trojihelnikova zakladka)
Roéni projektovana kapacita kompostarny: 1000 tun

Moznost navySeni ro¢ni kapacity kompostarny: ano, ale neni pozadavek
VytiZzeni projektované kapacity: > 50 %, cca 550 tun

Kompostarna v Kozlanech vyuziva biologicky rozlozitelny odpad pochazejici od ob&ant, z Gdrzby
méstské zelené i od podnikatelskych subjektd. Svozové obce jsou kromé Kozlan i Bucovice, Ne-
mojany, Kfenovice, Lysovice, lvanovice na Hané, Lule¢, Nizkovice, Vazany u VySkova, Nevojice,
Zbysov, Hostice-Heroltice, HruSky, Bohdalice-Pavlovice, Dobrockovice, Hvézdlice, Kojatky, Medo-
vice a Rousinov. RozSifeni poctu obci je mozné.

Vysledny produkt neni registrovan dle zakona o hnojivech a vyuzivéa se pro Ucely rekultivace.
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Misto: Velké Pavlovice

Provozovatel: Hantalky, a.s.
Rok zahdjeni provozu: predpoklad pro rok 2011

Kompostarna ve Velkych Pavlovicich bude vyuZzivat biologicky rozlozitelny odpad a odpad pocha-
zejici z 4drzby méstské zelené v obci Velké Pavlovice. Kompost bude vyuZzivat pro potfeby terén-
nich Gprav v obci a pro Gcely méstské zelené.

Misto: Velka nad Veli €kou

Provozovatel: Obec Velk& nad Velickou

Pouzita technologie: kompostovani ve krechtech
Ro¢ni projektovana kapacita kompostarny: 2 000 tun
Moznost navySeni ro¢ni kapacity kompostarny: ne
VytiZzeni projektované kapacity: 500 tun

Ve Velké nad Velickou vyuzivaji pro produkci kompostu kaly z €istirny odpadnich vod, biologicky
rozlozitelny odpad od ob¢ant i podnikatelskych subjektd a odpad pochéazejici z pée o méstskou
zelen. Kompost neni obci zaregistrovan dle zakona o hnojivech a obec jej vyuziva pro Gcely rekul-
tivace.

Misto: Moravska Nova Ves

Provozovatel: Méstys Moravska Nova Ves

Pouzita technologie: kompostovani ve krechtech
Ro¢ni projektovana kapacita kompostarny: 145 tun
Moznost navySeni ro¢ni kapacity kompostarny: ne
Vytizeni projektované kapacity: 40 - 100 tun

Kompostarna v Moravské Nové Vsi je provozovana neziskovou organizaci a obéanskym sdruze-
nim a neni provozovana celoro¢né. Suroviny ziskava od ob&anl obce a vysledny kompost je pou-
Zivan pro Gcely rekultivace. Kompost neni poskytovan pro trzni tcely.

Misto: RatiSkovice

Provozovatel: ZERA, a.s.

Pouzita technologie: kompostovani ve krechtech, spodni provzduSrnovani
Pouziti bioaktivnich prostfedki(: bylo zkouSeno, momentalné nikoliv
Roéni projektovana kapacita kompostéarny: 20 000 tun

Moznost navySeni ro¢ni kapacity kompostarny: 22 000 tun

VytiZzeni projektované kapacity: 16 000 tun

Kompostarna v RatiSkovicich zpracovava odpady pochéazejici z udrzby méstské zelené a od pod-
nikatelskych subjektl, napf. ZOO Hodonin dodava kompostarné podestylku driibeze, kravsky hnj
a kejdu. Jelikoz kompostarna neni vybavena drtiéem, musi se material dovézt jiz podrceny.
Moznost rozsSifeni poctu obci, které mohou do kompostarny dodavat material, bude mozné po do-
hodé. Produkt kompostovaciho procesu ma spolec¢nost ZERA, a.s. zaregistrovany pod nazvem
Zeraganic.

Misto: Straznice

Provozovatel: obec Straznice
Ro¢ni projektovana kapacita kompostarny: 700 tun

Kompostarna, provozovana obci Straznice, zpracovava biologicky rozlozitelny odpad pochéazejici
od ob&ant obce a z udrzby méstské zelené.

Misto: Vitonice

Provozovatel: SETRA spol. s r.o.
Roéni projektovana kapacita kompostéarny: 30 000 tun
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Misto: Vlasatice

Provozovatel: SETRA spol. s r.o.

Z kompostaren, provozovanych spole¢nosti SETRA spol. s r.0., se ndm nepodafilo ziskat verifiko-
vané udaje.

Misto: Zab é&ice

Provozovatel: .A.S.A. Zabcice, spol. s r.0.

Roéni projektovana kapacita kompostéarny: 10 000 tun

Kompostovaci technologie: kompostovani v lichobéznikovych krechtech
MnoZzstvi zpracovavanych surovin: 7 000 tun

Kompostarna v Zabgicich zpracovava kaly z &istiren odpadnich vod, biologicky rozloZitelny odpad
od obcanu a podnikatelskych subjektd obce a odpad pochazejici z udrzby méstské zelené.
Uhrada za uloZeni odpadu: 500-700 K¢/t

Misto: Unanov

Provozovatel: dobrovolny svazek obci Kompostarna Unanov
Rok zahdjeni provozu: predpoklad pro rok 2011
Ro¢ni projektovana kapacita kompostarny: 5 000 t

Misto: Blansko

Provozovatel: obec Blansko
Rok zahajeni provozu: pfedpoklad pro rok 2011

|||||||

« € Vodnaa velckou

Kompostarny
@  SKiadky ostatnich odpadi (S-00) &
Skladky inertnich odpadii (S-10)

A SKiadky nebezpetnych odpadii (S-NO)

Jihomoravsky kraj ,NX 0 10 20 km m

Mapka 19 Umisténi provozovanych kompostaren a skladek odpadd v Jihomoravském
kraji

Venkov Jihomoravského kraje ma veSkeré predpoklady pro Uspé3né feSeni pro-
blematiky nakladani s biologicky rozlozitelnymi odpady. V prvni fadé to je tradice zemé-
délské vyroby. Kompostarny, produkujici z odpadd kvalitni kompost, ktery neni sam
0 sobé hnojivem v pravém slova smyslu, ale vyrazné zlepSuje kvalitativni parametry pady,

~ vz Z Vo

nabizi material velice vhodny pro zemédeélské vyuziti. Jiz fad TemplarQ vyvinul v prabéhu
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své existence metodiku uzivani kompostu z rdznych materiala pro odliSné plodiny. Je nut-
no zminit, Ze spoluprace zemeédélskych podnikl a kompostaren neni zrovna optimalni,
¢astecné kvuli Spatné informovanosti a prevliadajici nedavéry zemédélcu vuci finalnimu
vystupu kompostarny, ¢aste¢né kvuli divoddm finanénim. VyfeSeni tohoto problému je
béh na dlouhou trat; pozitivni zpravou je, Ze tento béh jiz byl odstartovan.

Dalsi vyhodou Jihomoravského venkova jsou vhodné pozemky pro nakladani
s biologicky rozlozZitelnym odpadem. Od konce druhé svétové valky az po ¢as revoluce
byla zemédélsk& vyroba na venkové, nejen jihomoravském, velice rozSifena. Dnes mame
k dispozici arealy po byvalych zemédélskych druzstvech, které zlstavaji nevyuzité a chat-
raji. Nabizi tak Siroké spektrum moznosti vyuziti. Zpevnéné betonové plochy, zazemi pro
techniku i personal a zdroj biologicky rozlozitelnych odpadl pfedstavuji dobrou startovni
pozici pro kompostarny. Nabizi se i moznost zpracovani odpadl anaerobni digesci

v bioplynovych stanicich pro jiz fungujici zemédélské podniky.

V neposledni fadé je devizou Jihomoravského venkova pro nakladani s biologicky
rozlozitelnymi odpady schopnost poskytnout praceschopné lidi, ktefi maji k préci
v zemédélstvi a v kompostarnach kladnéjsi vztah, neZz populace méstska. Ve spojeni
s modernimi technologiemi a technikou tak vytvafi obyvatelé Jihomoravského venkova
vhodné podminky pro uspésné zpracovani biologicky rozloZitelnych odpadu a jejich vra-
ceni do kolobéhu Zivin v pfirodé.
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13. Jihomoravsky kraj a brownfieldy

| jihomoravsky venkov se v poslednich 20 letech potyk& s problémem regenerace nevyu-
Zivanych nebo caste€né vyuZzivanych tzv. brownfieldd. Za brownfieldy Ize povaZovat
opusténé nebo nefunkéni pozemky, objekty, aredly, které nelze efektivné vyuZzivat, aniz by
probéhl proces jejich regenerace. Vyznacuji se ¢asto nepfehlednymi vlastnickymi vztahy,
zchatralymi objekty a starymi ekologickymi zatéZemi. Investofi odmitaji do téchto uzemi
vstupovat z obavy z vysokych nakladl spojenych s asanaci a predinvesti¢ni pfipravou.
Brownfieldy mohou pfedstavovat zavaZznou prekaZzku rozvoje obci, estetickou zavadu ne-
bo misto koncentrace nepfiznivych sociélnich faktort. Podle Narodni strategie regenerace
brownfields, vytvofené agenturou Czechinvest, existuje v Cesku 2 355 lokalit o celkové
rozloze 10 362 ha, které lze povazovat za brownfieldy.

Rozdéleni brownfields podle pivodu v CR
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Graf 29 Rozdéleni brownfieldd podle pivodu v CR
Zdroj: Piecha — Kaderdbkova 2009

Problém brownfieldd je znam predevSim z mést, kde se nachazi mnozstvi opusténych
pramyslovych, dopravnich, eventualné vojenskych areall, jejichz dalSi vyuZiti je proble-
matické z hlediska ekonomického i environmentélniho. Venkovské brownfieldy byly dosud
viceméné na okraji pozornosti vyzkumnik(. Nicméneé nejde o problém zcela zanedbatelny.
| v ruralnim prostoru (véetné malych mést) se nachazi fada opusténych areall, ¢ekajicich
na dalSi vyuziti nebo na likvidaci. Ostatné z vySe uvedeného grafu je patrné, Ze nejpocet-
néjSimi ¢eskymi brownfieldy jsou brownfieldy zemédélské. Narodni databaze brownfield(
agentury Czech Invest, doplnéna o databazi Regionalniho informaéniho servisu, uvadéji
v Jihomoravském kraji nasledujici aredly v obcich do 5 tisic obyvatel:
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Tab. 37 Brownfieldy v obcich Jihomoravského kraje s méné nez 5 tisici obyvatel

Néazev Obec Plocha [m ?] | Pavodni vyuziti
Aredl byvalych mraziren | ViShove 44 000 | pramysl
Budova byvalé mlékarny | Brankovice 800 | pramysl
Byvala fara Veverské Kninice 1700 | sluzby
Byvaly hostinec Nemochovice 1100 | sluzby
Cihelna Sokolnice 15195 | pramysl
Cihelna Zdanice 24000 | pramysl
Sklady cukru E'(;‘fo"a”y nad Jevisov- 12 477 | zemédélstvi
Dvur Caskovec Divaky 26 500 | zemédélstvi
Dvur Vladimirov Sokolnice 13 590 | zemédélstvi
Hotel Pfan Pohorelice 2 280 | sluzby
Chemoplast Klobouky u Brna 4 030 | pramysl
Kasarna Sokoalnice 9 670 | ozbrojené slozky
Keramické zavody Satov 108 820 | pramysl
Keramika Kunstat 2740 | prumysl
Mlyn Velky dvar Pohofrelice 2 150 | sluzby
Pivovar Sokolnice 9 960 | prumysl
Fruta Vranovice 16 110 | pramysl
Best Business Kunstat 11 000 | pramysl
Rota Pohrani¢ni strdze Bfezi 2 150 | ozbrojené slozky
Sodovkarna Olednice 1 200 | pramysl
Statek Unanov 80 000 | zemé&délstvi
Sroubarna Predklastefi 13 000 | pramysl
TBS Telnice 25000 | pramysl
Vepfin Bohuslavice u Kyjova 4 710 | zemédélstvi
Zamek E'c:ﬂéo"a”y nad Jevisov- 10 880 | bydleni
Zamek Miroslav 14 410 | bydleni

ZD - sklad Kunice 3580 | zemédélstvi
Zemeédélsky areal Pohoftelice 62 000 | zemédélstvi
Zemédeélsky areal Dolni Dubnany 56 550 | zemédélstvi
Zakladni Skola Bitov 2 500 | sluzby

PPS Agro Strachotin Popice 96 000 | zemédélstvi
Areal Klatovka Vranov nad Dyji 21 500 | sluzby
Koupalisté Hvézdlice 5 700 | rekreace
Byvalé stiedisko JZD Vranovce 3 560 | zemédélstvi
gya’gtévgemédé's'(é Lovéigky 35 530 | zem&dalstvi
Fara Blizkovice 830 | cirkev
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Hristé Olsany 3 820 | sport
Jalovisko Ménin 88 000 | zemédélstvi
Kasarna Bohdalice-Pavlovice 51 300 | ozbrojené slozky
Kino Blizkovice 500 | sluzby
Kravin Hvozdec 17 000 | zemédélstvi
Kulturni ddm Prace 1780 | sluzby
Oseva Podivin 16 500 | pramysl
Pivovar Velké Némcice 710 | pramysl
Skleniky Zatéany 19 500 | zemédélstvi
Sokolovna Javirek 3 300 | sluzby
Topolovy hajek Tasov 22 000 | zemédélstvi
fggj&igké druzstvo Borotice 51 000 | zemédélstvi
Zat&ansky dvar Zat&any 19 500 | zemé&délstvi
Zamek Velké Némcice 900 | sluzby

Zdroj: Czech Incest, Regionalni informacni systém RIS

Jiz ze skutecCnosti, Ze obé uvedené databaze se prekryvaji jen pomérné malo, lze
usoudit, Ze pfehled zdaleka neni Uplny. Ve venkovském prostoru Jihomoravského kraje
se pravdépodobné nachazeji stovky chatrajicich arealt zemédélské velkovyroby, zanik-
lych podnikG malého pramyslu, tézebnich aktivit, nadrazi na zruSenych Zelezni¢nich tra-
tich nebo posadek pohrani¢ni police. Svym zptsobem maji charakter brownfieldd také
nékteré chatrajici aredly historickych budov. Dle odhadl agentury Czechinvest je
v Jihomoravském kraji az 1 300 ploch, které Ize oznadit jako brownfieldy. Nej¢astéji jsou
tyto plochy pozlistatkem po primyslové (cca “/sz nich) a zemédglské &innosti (cca tfeti-
na). U vice nez poloviny z nich neni prokazatelné indikovana ekologicka zatéz.

Brownfieldy jsou v rGzném stavu. Nékteré z nich jsou opusténé a vyrazné chatraji. Ji-
né jsou vyuzivany, ale toto vyuZziti byva jen ¢aste¢né nebo docasné. Brownfieldy predsta-
vuji na jedné strané rozvojovy potencial — v pfipadé, Ze se podafi vyuZit je pro ndhradni
Ucel. Jde také o to, aby toto alternativni vyuZziti bylo v souladu s environmentalnimi poza-
davky. Na druhé strané v3ak chatrajici budovy a aredly predstavuji i esteticky problém
a nékdy takeé riziko v pfipadé, Ze se stanou utociStém pochybnych individui. Grimski
a Ferber (2001) pfipominaji, Ze v fadé evropskych zemi pfedstavuji rurdlni brownfieldy
vyznamnou vyzvu pro mistni Ufady a samospravu, jejichz sila vSak nékdy na feSeni pro-
blému nestaci a takovéto arealy zUstavaji prosté opusténé.

Jednim z limitd, které brani jejich dalSimu vyuZiti, je kromé& ekonomickych otazek ne-
dofeSeni vlastnickych vztaht a nutnost likvidace starych zatézi, nékdy i samotna zchatra-
lost budov a objektl, ktera vyzaduje vétSi investice nez alternativni vystavba na zelené
louce. Proto se v otazce brownfieldd angazuji ¢asto také obce. Velmi nepfiznivym fakto-
rem byva €as, nebot nevyuzivané arealy chatraji velmi rychle.
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14. Spoluprace: vyznam sdruzeni obci, mistnich akénich
skupin a euroregionui, izemné planovaci dokumen-
tace

Ceska Gzemni struktura je typicka existenci malych a velmi malych obci. Integrace obci,
ktera probéhla ve vétSiné evropskych statll, byla po roce 1989 nejen zastavena, ale byl
nastartovan opacny proces. Doslo k odtrZzeni zna¢ného mnoZstvi i velmi malych obci od
jejich stfedisek. V nékterych pfipadech vznikla oddélenim jen nékterych obci u plvodnich
stfedisek nespoijita Uzemi. AZ pozdéji byla stanovena minimalni velikost obce pro odtrzeni
na 1 000 obyvatel.

Malé a velmi malé obce (do 200 obyvatel) velmi ¢asto postradaji financni i lidské zdro-
je pro svij prosty provoz, nemluvé o rozvoji. To plati jak pro plnéni ukoll obci ve sféfe
statni spravy, tak i samospravy. Pfitom opétovna integrace neni v sou¢asné dobé politicky
prichodna. ZruSeni okresnich ufadd v ramci Uzemné spravni reformy zapficinilo, Ze nej-
bliz§im nadfizenym organem statni spravy pro obce je aZ teritorialné i hierarchicky vzda-
leny krajsky ufad. Proto bylo nutno nalézt feSeni celé situace, i kdyZz na vétSiné Uzemi
Jihomoravského kraje se specifickou sidelni strukturou velkych a stfedné velkych venkov-

skych obci, je tento problém méné naléhavy nez v ostatnich krajich.

14.1. Statné spravni struktura: obce s rozsifenou pusobnosti a po-
vérené obecni urady

Ve sféfe statni spravy proto vznikla struktura obci s rozSifenou pasobnosti a povéfenych
obecnich uradu. Tyto afady ovSem nejsou nadfizenymi organy jednotlivych obecnich Ura-
dd, pouze pro né zajiStuji takové sluzby, které neni efektivni ani realné zajiStovat
v malych obcich. Samoziejmé, Ze poskytovani odbornych sluzeb jistou faktickou zavislost
vytvari. Spadova Uzemi obci s rozSifenou plsobnosti pokryvaji Uzemi statu jednoznacné
a kompletné. Zminéné usporadani opét posiluje — podobné jako dfive stfediskova sousta-
va osidleni — roli malych mést v rozvoji venkova.

Obecni (zpravidla méstské) urady obci s rozSifenou plsobnosti (tzv. obci Ill. stupné)
jsou mezi¢lankem prenesené plsobnosti statni spravy mezi krajskymi Gfady a obecnimi
Ufady. Obecni ufady obci s rozSifenou pasobnosti maji oproti ostatnim obecnim Gfadim
nékteré oblasti pusobnosti navic, a to nejen pro svdj vlastni, zakladni spravni obvod, ale
zpravidla i pro dalSi obce v okoli. Jejich pfenesena pusobnost obsahuje zpravidla nasle-
dujici agendy: evidence obyvatel, vydavani cestovnich a osobnich dokladu, fidi¢skych
prikazl, technickych prakazl, evidence motorovych vozidel, Zivnostenské opravnéni,
vyplata socialnich davek, socialné-pravni ochrana déti, péce o staré a zdravotné postize-
né, vodopravni fizeni, odpadové hospodarstvi a ochrana Zivotniho prostfedi, statni sprava
lest, myslivosti a rybarstvi nebo doprava a silniéni hospodarstvi.

Spravni obvody rozSifené plsobnosti téchto obci jsou vymezeny vyhlaSkou minister-
stva vnitra €. 388/2002 Sb. vyétem obci, které do nich spadaji. V Jihomoravském kraji
bylo vyélenéno 21 obci s rozSifenou plasobnosti: Blansko, Boskovice, Brno, Bfeclav,
Bucovice, Hodonin, Hustopece, Ivandice, Kufim, Kyjov, Mikulov, Moravsky Krumlov,
Pohotelice, Rosice, Slavkov u Brna, Slapanice, Tisnov, Veseli nad Moravou, Vy3kov,
Znojmo, Zidlochovice. Jde o jedno velké mésto, pét mést stiedni velikosti a 15 malych
mést.

~rv

Kromé méstskych Gfadl obci s rozSifenou plsobnosti, existuji tzv. povérené obecni
Grady (obcf I1. stupné), kterych je v Cesku celkem 389. V nékterych pFipadech jsou sprav-
ni obvody jejich tzv. povérfeni totoZzné se spravnim obvodem jejich rozSifené pasobnosti,
v jinych pfipadech se spravni obvod rozSifené pusobnosti déli na nékolik spravnich obvo-

di povérenych obecnich Ufadu. Obec s povéfenym obecnim Gfadem se nékdy oznaduje
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jako obec II. typu. VétSina obci s povéfenym obecnim Ufadem je i obcemi s rozSifenou
pusobnosti. V Jihomoravském kraji tvofi vyjimku obce Adamov, Bzenec, HruSovany nad
JeviSovkou, Ivanovice na Hané, Klobouky u Brna, Letovice, Miroslav, Rousinov, Strazni-
ce, Velka nad Velickou, Velké Opatovice, Vranov nad Dyji, Zdanice. Tim se seznam cent-
ralnich mist statni spravy rozsifil o dalSich 11 malych mést a dvé obce bez méstského
statutu — Vranov nad Dyji a Velkou nad Veli¢kou. Vyjimku tvofi Adamov, ktery nema spa-

dovy obvod.

14.2. Samospravna struktura: mikroregionalni sdruzeni

Mikroregionalni sdruzeni obci (nespravné nazyvana mikroregiony) vznikala pavodné na
zakladé rtznych zakond. V posledni dobé prevaZuji sdruzeni podle zakona o obcich. Tato
sdruZeni na jedné strané Casto kopiruji pfirozené mikroregiony a Uzemni logiku. Na strané
druhé muZze byt jejich struktura ovlivnéna napfiklad osobnimi vztahy mezi predstaviteli
obci, které mohou naopak proti Gzemni logice pUsobit.

Analyzou vyvoje mikroregion(i v Jihomoravském kraji se dlouhodob& zabyva Ustav
tzemniho rozvoje v Brn&>®. Podle t&chto analyz zaloZily obce v Jihomoravském kraji mik-
roregiony podle tfi hlavnich principu: (1) jako reélny celek stfediska osidleni a jeho zazemi
vyuZivajici zvySené efektivnosti rozvoje Uzemi jako soudrzné entity, (2) jako Uzemni (kra-
jinnou) zonu, v niz se jako UCeln& jevi spole¢na podpora jednoho &i vice nosnych prvkud
(cestovni ruch, lidova kultura, ochrana pfirody a krajiny, sluzby, dopravni obsluznost
apod.), (3) jako kombinaci obojiho, kdy Uzemni zéna, charakterizovana néc€im specific-
kym, je zaroven pfirozenym zazemim stfediska osidleni a jeho zazemi.

Celkem byly analyzovany 62 mikroregiony na Uzemi kraje, které v roce 2005 na ploSe
5 535 km? sdruzovaly obce s 575 tisici obyvateli. Dal3i prace® vymezila na zakladé uka-
zatell nezaméstnanosti, podnikatelského prostfedi, dafiové vytéZznosti a demografickych
kritérii ekonomicky slabé mikroregiony kraje, které se nachazeji vesmés v perifernich ¢as-
tech okresu Znojmo a Hodonin. Tento pocin je velmi dileZity z hlediska regiondlni politiky,
nebot nejvétsi socialni disparity neexistuji mezi kraji ¢i okresy (pro které se déla vétSina
celostatnich analyz) ale uvnitf jednotlivych okrest mezi jejich centry a periferii.

14.3. Mistni akéni skupiny LEADER+

V samospravné sféfe feSi malé obce existujici problémy spolupraci. Spoluprace by jim
meéla umoznit sdruzovat finan¢ni prostfedky a lidské zdroje pro vybrané investice, spole¢-
né planovat aktivity ve svych mikroregionech a zlepSovat mezilidské kontakty. Jednotliva
sdruzeni obci se mohou Uzemné prekryvat a nepokryvaji celé Uzemi kraje beze zbytku.
Celkové Ize konstatovat, Ze Ceské obce jsou velmi frekventované propojeny do sdruzeni
rizného typu, ale efektivita téchto sdruzeni neni obecné pfrilis vysoka.

V souvislosti s evropskou iniciativou pro venkov LEADER+ zacaly vznikat takzvané
mistni ak&ni skupiny. | kdyZ podle reguli uvedené iniciativy nesméji obce tvofit vétSinu
téchto mistnich akénich skupin, probihd i na tomto poli uréita integrace venkovského
tzemi. Cleny mistnich akénich skupin se totiz nékdy stavaji sdruzeni obci jako jeden sub-
jekt. Vyznamnou podminkou obdrZeni evropské podpory je vytvareni strategickych plana,
které mohou ovliviiovat rozvoj venkova. Uzemi mistnich aké&nich skupin mohou a také
prekracuji okresni i krajské hranice.

°® Napt. Labounkova, V. et al. (2005): Vyvoj mikroregiont v letech 2002-2005 a zhodnoceni pfiro-
zené soudrznosti sou¢asné existujicich mikroregiona s ddrazem na vyhodnoceni nodalnich mikro-
regiond s pfirozenou spadovosti. Ustav Gzemniho rozvoje Brno, 32 s.

> Labounkova V., Rohrerova, L.: Ekonomicky slabé mikroregiony v Jihomoravském kraji. Ustav
Uzemniho rozvoje Brno, 25 s.
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V Jihomoravském kraji se nachazi 13 mistnich ak&nich skupin. Kromé toho jsou jesté
dalsi obce ¢leny mistnich akénich skupin, jejichZz hlavni &asti leZi pfevazné na Uzemi sou-
sednich kraju. V MAS Jemnicko je 6 obci okresu Znojmo. Na Gzemi mistnich akénich
skupin kraje Vysoc€ina Zubfi zemé a Most Vysociny se nachazi 13 obci Jihomoravského
kraje, které byly presunuty z okresu Zdar nad Sazavou do okresu Brno-venkov.

Pfesto jsou pomérné rozsahlé Casti jihomoravského venkova, které nejsou pokryty ini-
ciativou LEADER+. Tato Uzemi se vyskytuji severné od Bfeclavi, na zapadé okresu Zno-
jmo a predevsim v zadpadni ¢asti okresu Brno-venkov — na TiSnovsku, Ivancicku a Pohofe-
licku s protaZzenim na jih do prostoru HruSovan nad JeviSovkou.

Tab. 38 Prehled mistnich akénich skupin LEADER+ v Jihomoravském kraji

Rozloha | Obyvatel Nezamest-

Nazev Stredisko |Zalozeni Obci Hustota nanost

[ha] [2009] %)
Kyjovské .
Shvaeko Kyjov 2004 43 48273 | 60101 124 14.9
ﬁﬁfsko"":ko Boskovice | 2006 51 33695 | 34073 101 12,6
\?;'”' Mora- || Jnshot 2004 21 34206 | 43564 127 17,3
Hornacko a | Uh. Ost- 2005 | 12(16)® | 26478 | 26184 | 99 13,3
Ostrozsko roh
Mikulovsko Mikulov 18 27 087 20 372 75 14,1
mg;a"Sky Sloup 2006 | 44(54)° | 51336 | 42124 82 10,7
Partnerstvi 1 iy 2005 24 | 18809 | 17811 95 13,3
venkova
Znojemske | ;i 2005 41 | 48374 | 33338 69 16,8
vinarstvi
Hustopedsko | Hustopece 2007 29 37 097 36421 98 12,0
Za humna- | Vinicni 2006 37 20824 | 44835 150 9.1
ma Sumice
Straznicko | Straznice 2005 11 14758 | 16619 113 145
Zivé pomezi | Moravsky | 5406 49 45315 | 22822 50 15,0

Krumlov

Spoleéna Rostenice- | 54, 36 28856 | 24493 85 11,2
cesta Zvonovice

14.4. Euroregion Pomoravi

Specifickym typem uUzemni spoluprace jsou takzvané euroregiony, jejichz cilem je
podporovat pfeshraniéni spolupraci mezi staty Evropské unie a spolupraci mezi témito
staty a sousedicimi staty vné EU. Euroregiony teoreticky pokryvaji celé ¢eské pohranici.
V pfipadé Jihomoravského kraje pfipada v Gvahu trojstranny euroregion Pomoravi.

Z pfilozené mapky je ziejmé, Ze GcCast jihomoravského venkova na aktivitach eurore-
gionu Pomoravi je podstatné mensi nez v pfipadé sousednich stat(. Na druhé strané sa-

58 4 obce vcetné stfediska jsou ze Zlinského kraje, okresu Uherské Hradisté
59 10 obci se nachazi v Olomouckém kraji, v okrese Prostéjov
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h& dopad euroregionu hluboko do vnitrozemi, zatimco obce pfimo v pohranici se angazuji
méné.

Mapka 20 Euroregion Pomoravi
Zdroj: Euroregion Pomoravi [http://www.somjm.cz/euroregion-pomoravi.html]
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15. Zavéreéné poznamky

Je zfejmé, Ze jihomoravsky venkov je silné diferencovan. Existuji vyznamné rozdily mezi
venkovskymi sidly v bezprostfednim zadzemi Brna, venkovskymi sidly drodnych jihomo-
ravskych Gvalll a venkovskym prostorem jihomoravského periferniho venkova. Primarnim
faktorem této diferenciace byly pfirodni podminky pro rozvoj lidskych aktivit: pro lokalizaci
vyznamnych stfedisek, pro pfistupnost a prichodnost terénu, pro rozvoj produktivniho
zemédélstvi.

DalSim faktorem diferenciace je rozdilny postup kvalitativni urbanizace a urbanizaéni
zmény venkovskych sidel samotnych. Zatimco technickd infrastruktura venkova se rychle
pfiblizuje meéstské, vyznamné rozdily zlstavaji v infrastruktufe socialni, ktera je funkci
omezenych lokalnich trhu. Otazkou je, do jaké miry a v jaké podobé se zachovaji rozdily
mezi mésty a venkovem. Zda se, Ze tyto rozdily pretrvaji pfedevSim v roviné socialni.
Venkov nabizi ve srovnani s mésty vy3Si aroven spolecenské kontroly a osobni bezpec-
nosti, v éemz spociva pravdépodobné i vyznamna €ast jeho atraktivity pro nékteré socialni
skupiny obyvatel.

15.1. Silné a slabé stranky jihomoravského venkova, prilezitosti
a ohrozeni

Vzhledem k diferenciaci jihomoravského venkova plati jednotlivé faktory omezené pro
jeho odlisné &asti. Jednou z hlavnich vyhod jihomoravského venkova je existence vy-
znamneého stfediska mésta Brna, které poskytuje svému venkovu vyborné zadzemi sluzeb
V Brné jsou koncentrovany vysoké Skoly a vyzkumné Ustavy vCetné pracovist, zamére-
nych na rozvoj venkova a zemeédélstvi. Proto jednim z vyznamnych faktoru diferenciace
jednotlivych mikroregiontl jjhomoravského venkova je jejich vzdalenost od Brna.

Vyznamnou vyhodou jihomoravského venkova (s vyjimkou vnitfni periferie) je jeho
vcelku dobra prachodnost a dosazitelnost. Jizni Moravou prochazeji vyznamné evropskeé
trasy ve sméru severozapad — jihovychod a sever — jih. Druha z téchto cest navazuje na
slavnou Jantarovou stezku, prochazejici Moravskou branou. Oba sméry se setkavaiji jed-
nak v Brné, jednak v Bfeclavi, kterd je druhym nejvyznamné&jSim dopravnim uzlem Jiho-
moravského kraje. | kdyzZ pfitomnost evropskych dopravnich tras nemusi pfinaSet jihomo-
ravskému venkovu pfimo rozvoj, bezesporu pfispiva k jeho snadné dosazitelnosti.

Dobra prlichodnost je vyznamnym faktorem i na regionalni a lokalni rovni. Tato okol-
nost je jesté podtrzena ddrazem Jihomoravského kraje na rozvoj vefejné dopravy, repre-
zentovanym vybudovanim efektivniho Integrovaného dopravniho systému Jihomoravskeé-
ho kraje, ktery pfesahuje krajské hranice a tudiZz umoZnuje plnohodnotné napojeni i okra-
jovym mikroregiondm. VedlejSim G€inkem dobré dosaZitelnosti a prichodnosti je ovSem
skutecnost, Ze pro obyvatele jihomoravskych vesnic je zpravidla pomérné pohodiné dosa-
ZiteIné i Brno a okresni stfediska. Proto nemusi uspokojovat své potieby v nejblizSich
lokalnich a mikroregionalnich centrech. To vede k procesu, ktery je nékdy oznaCovan za

stirdni mikroregionalizace.

Pro Jihomoravsky kraj jsou typické pomérné velké venkovské obce. Vyjimkou z tohoto
pravidla je zapadni pohranici (Vranovsko) a vnitini periferie. Velké venkovské obce vytva-
feji dostatecné lokalni trhy pro udrzeni zékladnich sluzeb a pracovnich pfilezitosti. Nejsou
tudiz odkazany v takové mife na vyjizdku do vétSich stfedisek. Velké venkovské obce
také zpravidla disponuji urc€itym lidskym kapitdlem a rozpocty ve vySi, umoznujici efektivni
financovani rozvoje. Také technickd infrastruktura velkych jihomoravskych obci je na
vcelku dobré drovni i ve srovnani s mésty.
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Jihomoravsky kraj, zejména oba Uvaly maji vyborné pfirodni podminky pro produkéni
zemédélstvi. Tyto podminky daly vzniknout péstovani specialnich plodin jako vinné révy,
ovoce a zeleniny, které dotvareji image kraje. Ladem leZi pouze minimalni rozlohy zemé-
délské pudy. V postproduktivni dobé sice tato vyhoda jakoby ztracela na vyznamu.
Nicméné otadzky zdsobovani potravinami, potravinové bezpecénosti a nezavislosti mohou
opét vystoupit do popredi ve svétle ménici se globalni ekonomické a politické situace ne-
bo klimatickych zmén. Proto tento potencidl jizni Moravy nezasluhuje byt odepsan.

Vzhledem ktomu, Ze - aZz na viceméné bodové vyjimky - neprobéhla
v Jihomoravském kraji masivni urbanizace, zaloZena na naleziStich nerostnych surovin
a tézkém pramyslu, je jihomoravska populace relativné stabilni. Dokonce i jihomoravské
pohrani¢i a uzemi byvalych némeckych ostrivkd okolo Brna, kde bylo po druhé svétové
valce vyménéno obyvatelstvo, vykazuje pfiznivéjSi socialni vyvoj ve srovnani
s pohrani¢im zapado- nebo severoceskym. Urcitym indikatorem tohoto stavu muaze byt
| pFezivajici folklor v Easti kraje nebo vySSi uroven religiozity (signalizujici spiSe stabilitu
populace a uroveri sociélni kontroly nez pfislusnost k cirkvim).

Hlavni nevyhodou Jihomoravského venkova je jeho poloha v jihovychodnim kvadrantu
republiky, to znamena odlehlost jednak od hlavnich urbannich stfedisek (kromé& Brna),
soustfedénych prevazné v severni poloviné statniho Uzemi, jednak od rozvojovych za-
padnich regiond. Z celoevropského pohledu se jizni Morava nachazi na evropské periferii,
byt ne na té nejzazSi. Pokud ovSem tato poloha znamena zaroven uréitou resistenci vaci
hlavnim globalizaénim tendencim, nemusi se jednat vZdy o slabou stranku.

Mozné ohrozeni muze na druhé strané spocivat ve slabSim zapojeni jihomoravského
venkova do evropské délby prace, evropskych obchodnich a spole€enskych struktur, ev-
ropského cestovniho ruchu. To by mohlo mit za nasledek urcité ekonomické zaostavani.
Na druhé strané by jihomoravsky venkov nebo jeho ¢asti mohl zlstat i v budoucnosti pfi-
jemcem evropskych subvenci.

Hlavnim problémem ¢eského, v tom i jihomoravského venkova se zdéa byt nizsi trovern
formalniho vzdélani jeho obyvatel (kromé nékterych suburbanizovanych mikroregiond). To
muze signalizovat nedostate¢ny lidsky kapital pro rozvoj a problémy s efektivnim vyuzitim
evropskych dotaci (zejména zda nastartuji aktivity, které budou Zivotaschopné i po ukon-
¢eni podpory).

Urcitou pfrilezitosti pro rozvoj jihomoravského venkova muze byt preshraniéni spolu-
prace. Tato moZnost je zatim spiSe teoreticka a jeji vyuziti bude zaviset na lidském fakto-
ru i vytvoreni institucionalnich podminek.

15.2. Vyzvy a strategie pro jihomoravsky venkov

V nejblizSi dobé Ize oCekavat mimo jiné nasledujici hlavni trendy a tendence, vyznamné
pro budoucnost jihomoravského venkova:

« Pokracujici procesy suburbanizace, kontraurbanizace a amenitni migrace, které se
mohou selektivné projevit na rustu poctu obyvatel urcité ¢asti venkovskych obci
a mikroregiona.

e Pokracujici demografické procesy velmi nizké plodnosti Zen, starnuti obyvatel
a zmensovani prdmérné velikosti domacnosti. Tyto procesy mohou vyvolavat tlak
na zvySovani poctu bytd na venkové i pfi stagnujicim nebo mirné klesajicim poctu
obyvatel a mohou se projevovat i v sidelnich preferencich lidi.

e Pokracujici trendy postindustrialniho a postproduktivniho vyvoje, ktery bude pro-
vazen dalSim presunem pracovnich sil z primyslu a zemédélstvi (které jsou typic-
ké pro venkov) do sluzeb. Vzhledem ke stavajici kvalifikaci venkovské populace
neni tento trend bezproblémovy a adaptace na nové podminky si vyZzada jisté usili
(coz je na druhé strané pfilezitosti pro rozvoj vzdélavacich aktivit).
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* Trendy souvisejici s vy$Sim vyuZivdnim obnovitelnych energetickych zdroju. Na-
prosta vétSina zdroju vodni, geotermalni, biologické, slunecni, vétrné energie se
nachazi na Uzemi venkova. To mlZe pfinést zmény ve vyuziti venkovské krajiny

s vz

a moznost udrZeni ¢asti pracovnich pfilezitosti.

» ZvySujici se diraz na kvalitu Zivotniho prostfedi, na malo- i velkoploSnou ochranu
krajiny a Zivotniho prostfedi. Tyto trendy budou pfinaSet nejen zkvalithovani zivo-
ta, ale na druhé strané i disproporce s regionalnim rozvojem. Bude dochazet ke
klasickym konfliktdm mezi soukromymi a vefejnymi statky, které jsou feSitelné
v procesu demokratického vyvoje ob&anskeé spolecnosti.

e ZvétSujici se fond volného ¢asu u ekonomicky aktivnich osob a predevsim du-
chodcu. V tomto ohledu se muize projevit potencial venkova jako mista traveni
volného €asu, odpocinku a rekreace. S tim souvisi mozny rozvoj sluzeb pro ces-
tovni ruch a volny &as.

e Zmény venkova se budou odehravat v ramci prohlubujiciho se procesu globaliza-
ce, ktery znamena unifikaci vyrobnich a spotfebnich vzorcu, o niz se vSak rozho-
duje v nékolika malo svétovych centrech. Zaroven bude pfes mozné vykyvy po-
kraCovat evropska integrace, coz vytvafi mimo jiné urcity potencial preshranicni
spoluprace pohrani¢niho venkova.

Z toho vyplyvaji i mozné strategie dalSiho rozvoje jihomoravského venkova, které Ize
v zasadé vymezit nasledujicim zpasobem (s fadou prechodnych typt a soubéh( riznych
strategii).

o Orientace na bydleni. Tato orientace znamena mimo jiné zajiSténi optimalni socialni
i technické infrastruktury (v zavislosti na velikosti sidel), dopravnich pfileZitosti, pfi-
rodniho i socialniho prostfedi vCéetné spolkového Zivota obyvatel venkova. ZvlaStnim
problémem je druhé bydleni a jeho vliv na venkovska sidla. Jinym specialnim problé-
mem jsou suburbanizovana sidla.

o Orientace na rozvoj produkce. Tato strategie predpoklada podporu vytvareni pracov-
nich prilezitosti — pramyslovych a logistickych park(, podporu rozvoje energetiky ob-
novitelnych zdrojd, produktivnino zemédélstvi. Je ovSem tfeba usilovat o to, aby mi-
nimalné ¢ast vyrobeného zisku zustala na venkové.

o0 Orientace na rozvoj sluzeb. Perspektivnimi odvétvimi sluzeb mohou byt sluZzby cestov-
niho ruchu, sluzby pro seniory nebo sluzby naro¢né na plochu, které nevyZzaduji Casty
styk se zdkazniky. To ovSem predpokladd ochotu obyvatel venkova slouZzit zdkazni-
kim. Zvlastnim problémem miiZze byt souziti s ochranou pfirody a krajiny.

Vybrané strategie budou zaviset mimo jiné na struktufe obyvatelstva jednotlivych ven-
kovskych obci. Jednotlivé socialni skupiny totiz maji nékdy i podstatné rozdilné predstavy,
nazory a preference, tykajici se budouciho rozvoje svych sidel. Zcela jisté se liSi predsta-
vy podle vzdélani, podle véku, rodinného stavu, zaméstnani a patrné i dalSich charakteris-
tik.

Nékterd venkovska sidla nemaji objektivni pfedpoklady pro rozvoj v kvantitativnim
smyslu, aniz by jejich obyvatelé (mezi nimiz mohou pfevazovat dlchodci a dalSi osoby,

Zijici ze socialnich davek) o takovy rozvoj usilovali. Proto je tfeba vizi budoucnosti tako-
vych sidel vidét v udrzitelném vyvoji, zaméfeném spiSe na kvalitu.

15.3. Zaveér

Jednotlivé mikroregiony Jihomoravského kraje maji rizny polohovy, pfirodni, ekonomicky
¢i socialni potencial pro rozvoj. Nicméné o vyuziti téchto potencialt rozhoduje lidsky kapi-
tal. Soucasti lidského kapitdlu jsou na jedné strané formalni vzdélani, zkuSenosti
a schopnosti, na strané druhé skupina faktorud, souvisejicich s motivaci a pfipravenosti ke
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spolupraci. Motiva¢ni faktory jsou spojeny do zna¢né miry se vztahem lidi k jejich vesni-
cim, mikroregiontim, krajiné. Existuji pfiklady, kde se podafilo obratit objektivni nevyhody
urcitych mikroregionu v potencialy a téchto potenciall nasledné vyuzit pro realny rozvo;.

Nicméné duleZité je, Ze jihomoravsky venkov poskytuje nejen prostor pro fadu eko-
nomickych aktivit, ale i pro alternativni zplsob Zivota lidi. Nejde o to, zda je tento zplsob
Zivota lepSi nebo hor3i ve méstech, ale o prostou existenci alternativy. Ostatné spole¢nost
neni jednolita, nybrz se skldda z mnozZstvi socialnich skupin, jejichz percepce, preference
a Zivotni strategie mohou byt zna¢né rozdilné.

PFfi naplnéni ocekavanych vyvojovych trendl Ize ocekavat vyrazny, diferencovany
a mnohostranny rozvoj jihomoravského venkova. Jeho dalsi sledovani bude jisté predmé-
tem néasledujicich praci. Toto sledovani bude pravdépodobné zaméfeno na vice pomérné
riznorodych aspektll — na postup urbanizace, zmény v kvalité Zivota, vyvoj venkovské
krajiny, demograficky vyvoj, vyuziti venkova pro vyrobu energie z obnovitelnych zdrojl
a pro odstrafiovani odpadu, rozvoj venkovského cestovniho ruchu, na otdzky spoluprace
a fizeni, diferenciace venkova a mnoho dalSich.
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Summary

The South Moravian countryside is apparently subject to heavy differentiation. Significant
disparities exist between the rural seats in the immediate hinterland of Brno, rural seats in
the fertile South Moravian vales and the rural space in the peripheral countryside of South
Moravia. The primary factor of the differentiation were the natural conditions for the devel-
opment of human activities: for the location of important centres, accessibility and perme-
ability of the terrain and the development of productive agriculture.

Another factor of the differentiation is an uneven progress in the qualitative urbaniza-
tion and the urbanization changes of the actual rural seats. Whereas the rural technical
infrastructure of the countryside is rapidly catching up with the urban one, considerable
disparities remain in the social infrastructure which is the function of the limited local mar-
kets. The question remains the degree and form of the future disparities. It seems that
they will stay preserved chiefly at a social level. In comparison with towns, the countryside
provides a higher level of social control and personal safety — the most likely key aspects
of its attractiveness for some social groups of the population.

With regards to the differentiation of the South Moravian countryside, the respective
factors apply to its specific sections in a limited fashion. One of the greatest advantages of
the South Moravian countryside is the existence of an important centre, the City of Brno,
which provides its rural areas with excellent service support facilities at the top hierarchic
level, job opportunities and culture generally. Brno concentrates universities and research
institutes, including research centres focusing on rural development and agriculture.
A significant factor of the differentiation of the respective microregions of the South Mora-
vian countryside is therefore their distance from Brno.

An important asset of the South Moravian countryside (except for the internal periph-
ery) is its relatively good trafficability and accessibility. Significant European routes pass
through South Moravia in the north-west — south-east and north — south directions. The
second of these routes copies the famous Amber Road through the Moravian Gate. Both
directions conjoin in Bfeclav, the second most important traffic junction of the South Mora-
via Region after Brno. Although the presence of the European transport routes does not
automatically translate into the development of the South Moravian countryside, it cer-
tainly contributes to its good accessibility.

Good trafficability is a notable factor at regional and local levels. This circumstance is
highlighted by the stress of the South Moravia Region on public transport represented by
the construction of the efficient South Moravian Integrated Public Transport System which
goes beyond the regional borders and thus enables a full-fledged connection also for the
marginal microregions. A side-effect of the good accessibility and trafficability is, however,
that the residents of the South Moravian villages can usually easily reach Brno and the
district centres. Therefore they do not need to satisfy their needs in the nearest local and
microregional centres. This leads to a process that is sometime referred to as the diminu-
tion of microregionalization.

The South Moravia Region is distinguished by relatively large rural municipalities. The
exception form the western borderland (the Vranov region) and the internal periphery. The
large rural municipalities constitute sufficient local markets for maintaining the basic ser-
vices and job opportunities and they are thus not dependent on commuting to bigger cen-
tres too much. These municipalities also tend to dispose of a certain level of human capi-
tal and budgets which already allows for funding development effectively. Also technical
infrastructure of the large South Moravian municipalities is at a relatively good level even
when compared to towns.

The South Moravia Region, particularly the two vales, have outstanding conditions for
productive agriculture. These conditions gave rise to the cultivation of special crops, such
as grapevine, fruits and vegetables, that complement the Region's image. Only minimum
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acreages of land lie fallow. Even though in the post-productive period this asset somewhat
loses its significance, the issues of food supply, food safety and independence can again
come to the fore in the light of the changing global economic and political situation or the
climate changes. For this reason the potential of South Moravia ought not be undervalued.

With regards to the fact that, save for some local exceptions, the South Moravia Re-
gion did not experience massive urbanization based on deposits of mineral resources and
heavy industry, its population is relatively stable. Even the South Moravian borderland and
the territory of some former German enclaves around Brno, subject to an exchange of
population in the wake of WWII, shows a better social trend than the borderland of the
West or North Bohemia. An indicator of this situation can be, to some extent, the surviving
folklore in some parts of the Region or higher religiosity (signalling rather the stability of
the population and level of social control than affiliation to different churches).

The principal drawback of the South Moravian countryside is its location in the south-
eastern quadrant of the republic which implies remoteness from the chief urban centres
(apart from Brno) concentrated predominantly in the northern half of the national territory
and from the western development regions. From the European perspective, South Mora-
via is located in the periphery, although not in its most extreme parts. But if this location
concurrently also signifies certain resistance against the chief globalizing tendencies, it
must not always be a weak point.

A possible threat, on the other hand, can rest in the integration of the South Moravian
countryside in the European division of labour, trade and social structures or tourism. This
could lead to some economic backwardness but with the implication that the South Mora-
vian countryside or its parts could remain beneficiaries of the European subsidies.

The chief problem of the Czech and, in our case, also South Moravian countryside ap-
pears to be the lower level of formal education of its inhabitants (excluding some subur-
banized microregions). This can be an indication of an inadequate human capital for de-
velopment and of problems with efficient utilization of European subsidies (especially the
issue of successful initiation of activities that will remain viable even after the termination
of support).

One opportunity for the development of the South Moravian countryside can be the
cross-border cooperation. This challenge is still rather at a theoretical stage and its appli-
cation will depend on the human factor and the formation of institutional conditions.

In the near future, the following chief trends and tendencies of significance for the fu-
ture of the South Moravian countryside can be expected:

Continuing processes of suburbanization, counter-urbanization and amenity migration
that can selectively manifest in the population increment of specific segments of rural mu-
nicipalities or microregions.

Ongoing demographic processes of very low fertility of women, population ageing and
a decreasing average household size. These processes can induce pressure on the in-
crease in the number of flats in the countryside even if the number of inhabitants stag-
nates or becomes slightly reduced and can become manifested even in the residential
preferences of people.

Continuing trends of the post-industrial and post-productive development that will be
accompanied by a further transfer of the labour force from industry and agriculture (char-
acteristic of the countryside) to services. With respect to the present qualification of the
rural population, this trend is not trouble-free and adaptation to the new conditions will
require some effort (which is an opportunity for the development of educational activities).

Trends associated with an increased use of renewable energy sources. The absolute
majority of sources of water, geothermal, biological, solar and wind energy are situated in
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the countryside. This can introduce changes to the use of rural landscape and a possibility
of retaining part of the job opportunities.

Growing emphasis on the quality of the environment and on small- and large-scale
landscape and environment conservation. These trends will yield not only the improve-
ment of life but also disproportions in the regional development. Traditional conflicts be-
tween private and public goods will occur that can be addressed within the democratic
process of the civil society.

Growing amount of leisure time of economically active persons and pensioners in par-
ticular. In this regard, the potential of the countryside as a place for spending the leisure
time, relaxation and recreation can come into play. This also implies a possible develop-
ment of services for tourism and leisure.

The changes in the countryside will occur within the scope of the deepening process
of globalization, i.e. the unification of production and consumption patterns determined in
a handful of world centres. Concurrently, the European integration will continue which
forms a potential for cross-border cooperation of the countryside in the borderland areas.

Possible strategies for further development of the South Moravian countryside ensue
from the trends that can be in principle delimited as follows (with a range of transitional
types and concurrence of various strategies).

Focus on housing. This focus implies among other things the assurance of optimum
social and technical infrastructures (depending on the size of the seats), transport oppor-
tunities and natural and social environment, including associational life of the rural popula-
tion. Specific problem are second homes and their impact on rural seats. Another special
problem is presented by the suburbanized seats.

Focus on production growth. This strategy assumes support to the creation of job op-
portunities (industrial and logistic parks), development of renewable-energy industry and
to productive agriculture. The effort needs be however directed toward keeping at least
the minimum of the generated profit in the countryside.

Focus on the development of services. The tourist services, services for senior citi-
zens or space-intensive services not requiring frequent contacts with the customers can
form prospective service sectors. This however necessitates the willingness of the rural
population to serve the customers. A particular problem can be the coexistence with na-
ture and landscape conservation.

Selected strategies will also depend on the population structure of the individual rural
municipalities. The respective social groups in fact sometime hold significantly different
ideas, opinions or preferences as to the future development of their seats. These ideas
undoubtedly vary according to education, age, family status, employment and apparently
also other characteristics.

The individual microregions of the South Moravia Region are distinguished by diverse
locational, natural, economic and social potential for development. However, putting these
potentials to use depends on the human capital. Human capital on the one hand consists
of formal education, experience and skills and of a group of factors associated with moti-
vation and readiness for cooperation on the other. The motivational factors are to a great
extent connected with the relationship of people to their villages, microregions and land-
scape. Examples exist showing that objective drawbacks of some regions were success-
fully transformed into potentials and these later utilized for real development.

It is nonetheless of significance that the South Moravian countryside provides space
not only for a range of economic activities, but also for an alternative way of life. The point
at issue here is not whether in cities it is better or worse but that simply an alternative ex-
ists. Society, for that matter, is not uniform but it is composed of a number of social groups
whose perceptions, preferences and life strategies may vary substantially.
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